NORAKSTS
ATKLĀTA KONKURSA
“Būvprojekta “Rozentovas pamatskolas izglītības programmu īstenošanas vietas ēkas un pieguļošās teritorijas  pārbūve” izstrāde un autoruzraudzība” 
 (identifikācijas Nr. RNP 2026/7) 
Z I Ņ O J U M S

  Rēzeknē                                                                                                          2026.gada 15.jūnijā
1. Pasūtītāja nosaukums un adrese, reģistrācijas numurs: Rēzeknes novada pašvaldība, reģ.Nr.90009112679, adrese: Atbrīvošanas aleja 95A, Rēzekne, LV-4601. 
2. Iepirkuma līguma priekšmets: Būvprojekta “Rozentovas pamatskolas izglītības programmu īstenošanas vietas ēkas un pieguļošās teritorijas  pārbūve” izstrāde un autoruzraudzība.
3. Iepirkuma procedūras veids: atklāts konkurss.
4. Iepirkuma identifikācijas Nr.: RNP 2026/7.
5. Datums, kad paziņojums par līgumu un iepriekšējais informatīvais paziņojums, ja tāds ir izmantots, publicēts Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī (ja attiecināms) un Iepirkumu uzraudzības biroja tīmekļvietnē:
5.1. Paziņojums par līgumu publicēts Iepirkumu uzraudzības biroja tīmekļvietnē:
5.1.1. 17.02.2026. (https://eformsb.pvs.iub.gov.lv/show/138b8ba6-1947-48fb-b3b0-1513ef7f3673);
5.1.2. 24.02.2026. (https://eformsb.pvs.iub.gov.lv/show/a8b7238e-5547-4f4f-a6e8-a94da8c602b4).
6. Iepirkuma komisijas sastāvs un tās izveidošanas pamatojums, iepirkuma komisijas sastāvs, iepirkuma komisijas sekretārs: 
6.1. Iepirkuma komisija izveidota, pamatojoties uz Rēzeknes novada pašvaldības izpilddirektora 2026.gada 6.februāra rīkojumu Nr. RNP/2026/3.6/53.
6.2. Iepirkuma komisijas sastāvs: komisijas priekšsēdētājs – Edmunds Džiguns, Centrālās pārvaldes Attīstības plānošanas nodaļas vadītājs; komisijas locekle – Ilona Akmentiņa, Centrālās pārvaldes Attīstības plānošanas nodaļas projektu vadītāja; komisijas loceklis – Jurijs Rupainis, Centrālās pārvaldes Saimnieciskā nodrošinājuma nodaļas būvinženieris; komisijas locekle – Liene Strankale, Centrālās pārvaldes Saimnieciskā nodrošinājuma nodaļas būvinženiere; komisijas locekle – Liāna Proško, Centrālās pārvaldes Publisko iepirkumu nodaļas vadītāja; komisijas locekle – Žanete Gabranova, Centrālās pārvaldes Publisko iepirkumu nodaļas iepirkumu speciāliste.
6.3. Iepirkuma komisijas sekretārs: Liāna Proško, Centrālās pārvaldes Publisko iepirkumu nodaļas vadītāja.
7. Piedāvājumu iesniegšanas termiņš: 05.03.2026. plkst.10:00.
8. Piedāvājumu atvēršanas vieta, datums un laiks: Elektronisko iepirkumu sistēmas e-konkursu apakšsistēmā (https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Supplier/Procurement/165784) 05.03.2026. plkst.14:00. 
9. To piegādātāju nosaukumi, kuri ir iesnieguši piedāvājumus, kā arī piedāvātās cenas:
	Pretendents
	Iesniegšanas datums un laiks
	Finanšu piedāvājums

	"BC Projects" SIA
	05.03.2026 plkst. 09:33
	EUR 38725.0


	"Ceturtais stils" SIA
	04.03.2026 plkst. 15:49
	EUR 25642.0


	"Elko arhitektūra" SIA
	04.03.2026 plkst. 19:49
	EUR 29390.0


	"NEOFORM" SIA
	04.03.2026 plkst. 16:41
	EUR 23645.0


	Sabiedrība ar ierobežotu atbildību "Krostel"
	27.02.2026 plkst. 13:34
	EUR 23100.0


	"Vides projektu studija" SIA
	03.03.2026 plkst. 23:04
	EUR 33828.04



10. Pretendentu kvalifikācijas prasības: norādītas atklāta konkursa nolikuma 6.punktā “Prasības pretendentiem”.
11. Tā pretendenta nosaukums, kuram piešķirtas iepirkuma līguma slēgšanas tiesības, piedāvātā līgumcena, kā arī piedāvājumu izvērtēšanas kopsavilkums un piedāvājuma izvēles pamatojums:
11.1. Pamatojoties uz nolikuma 11.1.apakšpunktu komisija pieņēma lēmumu veikt pretendentu kvalifikācijas atbilstības, atlases dokumentu un piedāvājuma noformējuma atbilstības pārbaudi tikai tam pretendentam, kuram būtu piešķiramas iepirkuma līguma slēgšanas tiesības.
11.2. Komisija veica pretendentu SIA “BC Projects”, SIA “Ceturtais stils”, SIA “Elko arhitektūra”, SIA “Neoform”, SIA “Krostel” un SIA “Vides projektu studija” finanšu piedāvājumu atbilstības pārbaudi, saskaņā ar nolikuma 11.5, 11.7. un 11.8.apakšpunktu.
11.3. Pretendentu SIA “BC Projects”, SIA “Ceturtais stils”, SIA “Elko arhitektūra”, SIA “Neoform”, SIA “Krostel” un SIA “Vides projektu studija” finanšu piedāvājumi tika atzīti par atbilstošiem nolikumā izvirzītajām prasībām.
11.4. Saskaņā ar nolikuma 11.9.punktu no piedāvājumiem, kas atbilst nolikumā noteiktajām prasībām, iepirkumu komisija izvēlas saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, saskaņā ar šādiem piedāvājumu izvērtēšanas kritērijiem:
	Kritēriji
	Maksimālais punktu skaits

	Kopējā piedāvājuma cena euro bez PVN – C
	70

	Būvprojekta vadītāja pieredze –  P
	30

	Kopējais punktu skaits – M = C + P
	100


11.4.1. Pretendenta iegūto punktu skaitu kritērijā “Kopējā piedāvājuma cena euro bez PVN” aprēķina pēc formulas: C= Cmin / Cpr  x M, kur Cmin – viszemākā kopējā piedāvājuma cena, Cpr – vērtējamā pretendenta kopējā piedāvājuma cena, M – maksimālais punktu skaits šajā kritērijā, C – vērtējamā pretendenta punktu skaits šajā kritērijā.
11.4.2. Pretendenta iegūto punktu skaitu kritērijā “Būvprojekta vadītāja pieredze” aprēķina sekojoši:
	Kritērijs P
	Punktu piešķiršanas kārtība

	P kritērijā maksimālais piešķiramais punktu skaits ir 30 punkti

	Pretendenta piedāvātajam būvprojekta vadītājam iepriekšējo 3 (trīs) gadu (2023.-2025.g.) laikā, kā arī 2026.gadā līdz piedāvājumu iesniegšanas dienai ir pieredze vismaz 1 (viena) līdzīga būvprojekta dokumentācijas izstrādē. Par līdzīgu būvprojektu tiks atzīts II vai III[footnoteRef:1] grupas ēkas[footnoteRef:2] atjaunošanas, jaunbūves vai pārbūves būvprojekts, kas ir akceptēts būvvaldē. [1:  Skatīt zemsvītras atsauci Nr.3.]  [2:  Skatīt zemsvītras atsauci Nr.4.] 

· Informāciju norāda būvprojekta vadītāja kvalifikācijas un darba pieredzes aprakstā (CV), kā arī iesniedz dokumentus, kas viennozīmīgi apliecina piedāvātā būvprojekta vadītāja atbilstību šim kritērijam (piemēram, atsauksme, pieņemšanas-nodošanas akts, pavadzīme, izziņa, u.c. dokumenti, kuros ir informācija par izstrādātā būvprojekta akceptu būvvaldē un akcepta datumu jeb būvvaldes atzīmes par projektēšanas nosacījumu izpildi datumu).
	Kritērijā P maksimālo punktu skaitu – 30 punkti, piešķir piedāvājumam, kurā piedāvātais būvprojekta vadītājs apliecina atbilstību kritērija prasībai.
0 punkti – saņem piedāvājums, kurā piedāvātais speciālists neizpilda  kritērija prasību.


11.5. Komisija salīdzināja pretendentu SIA “BC Projects”, SIA “Ceturtais stils”, SIA “Elko arhitektūra”, SIA “Neoform”, SIA “Krostel” un SIA “Vides projektu studija” piedāvājumos norādīto informāciju un saskaņā ar nolikuma 11.9.apakšpunktā norādītājiem vērtēšanas kritērijiem ir izvēlējusies saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, kurš ieguvis visaugstāko skaitlisko vērtējumu. Rezultātu apkopojums zemāk tabulā:
	
Pretendents 
(juridiskas personas nosaukums)

	Kopējais punktu skaits

	SIA “BC Projects”
	71,76 punkti

	SIA “Ceturtais stils”
	93,06 punkti

	SIA “Elko arhitektūra”
	85,02 punkti

	SIA “Neoform”
	98,39 punkti

	SIA “Krostel”
	100 punkti

	SIA “Vides projektu studija”
	77,80 punkti


11.6. Par saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu tika atzīts pretendenta SIA “Krostel” piedāvājums, kas ir ieguvis vērtējumu – 100 punktus.
11.7. Par pretendentu, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, tika atzīts pretendents SIA “Krostel”.
11.8. Komisija veica kvalifikācijas atbilstības un atlases dokumentu pārbaudi tikai tam pretendentam, kuram būtu piešķiramas iepirkuma līguma slēgšanas tiesības, saskaņā ar nolikuma 11.4.punktu. Pretendenta SIA “Krostel” piedāvājums tika noraidīts, pamatojoties uz nolikuma 11.4.2.apakšpunktu, jo ar iesniegtiem dokumentiem nav pierādīta pretendenta SIA “Krostel” atbilstība nolikuma 6.2.1.apakšpunktā norādītajām kvalifikācijas prasībām.
11.9. Komisija atkārtoti salīdzināja pretendentu SIA “BC Projects”, SIA “Ceturtais stils”, SIA “Elko arhitektūra”, SIA “Neoform” un SIA “Vides projektu studija”  piedāvājumos norādīto informāciju un saskaņā ar nolikuma 11.9.apakšpunktā norādītājiem vērtēšanas kritērijiem ir izvēlējusies saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, kurš ieguvis visaugstāko skaitlisko vērtējumu. Rezultātu apkopojums zemāk tabulā:
	
Pretendents 
(juridiskas personas nosaukums)

	Kopējais punktu skaits

	SIA “BC Projects”
	72,74 punkti

	SIA “Ceturtais stils”
	94,55 punkti

	SIA “Elko arhitektūra”
	86,32 punkti

	SIA “Neoform”
	100 punkti

	SIA “Vides projektu studija”
	78,93 punkti


11.10. Par saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu tika atzīts pretendenta SIA “Neoform” piedāvājums, kas ir ieguvis vērtējumu – 100 punktus.
11.11. Par pretendentu, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, tika atzīts pretendents SIA “Neoform”. 
11.12. Komisija veica kvalifikācijas atbilstības un atlases dokumentu pārbaudi tikai tam pretendentam, kuram būtu piešķiramas iepirkuma līguma slēgšanas tiesības, saskaņā ar nolikuma 11.4.punktu. Pretendenta SIA “Neoform” piedāvājums tika noraidīts, pamatojoties uz nolikuma 11.4.1.apakšpunktu, jo pretendents SIA “Neoform” savam piedāvājumam nav pievienojis nolikuma 7.5.punktā norādīto atlases dokumentu un nav apliecinājis tā atbilstību nolikuma 6.2.1.apakšpunkta noteiktajām pretendentu kvalifikācijas prasībām.
11.13. Komisija atkārtoti salīdzināja pretendentu SIA “BC Projects”, SIA “Ceturtais stils”, SIA “Elko arhitektūra” un SIA “Vides projektu studija”  piedāvājumos norādīto informāciju un saskaņā ar nolikuma 11.9.apakšpunktā norādītājiem vērtēšanas kritērijiem ir izvēlējusies saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, kurš ieguvis visaugstāko skaitlisko vērtējumu. Rezultātu apkopojums zemāk tabulā:
	Pretendents (juridiskas personas nosaukums)
	Kopējais punktu skaits

	SIA “BC Projects”
	76,35 punkti

	SIA “Ceturtais stils”
	100 punkti

	SIA “Elko arhitektūra”
	91,07 punkti

	SIA “Vides projektu studija”
	83,06 punkti


11.14. Par saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu tika atzīts pretendenta SIA “Ceturtais stils” piedāvājums, kas ir ieguvis vērtējumu – 100 punktus.
11.15. Par pretendentu, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, tika atzīts pretendents SIA “Ceturtais stils”.
11.16. Komisija veica kvalifikācijas atbilstības un atlases dokumentu pārbaudi tikai tam pretendentam, kuram būtu piešķiramas iepirkuma līguma slēgšanas tiesības, saskaņā ar nolikuma 11.4.punktu. Pretendenta SIA “Ceturtais stils” kvalifikācija tika atzīta par atbilstošu nolikuma 6.punkta prasībām. Pretendents SIA “Ceturtais stils” ir iesniedzis atlases dokumentus atbilstoši nolikuma 7.punkta prasībām.
11.17. Komisija veica piedāvājuma noformējuma pārbaudi tikai tam pretendentam, kuram būtu piešķiramas iepirkuma līguma slēgšanas tiesības, saskaņā ar nolikuma 11.3.punktu. Pretendenta SIA “Ceturtais stils” piedāvājuma noformējums tika atzīts par atbilstošu nolikuma 5.punktā izvirzītajām prasībām.
11.18. Komisija attiecībā uz pretendentu, kuram būtu piešķiramas līguma slēgšanas tiesības, saskaņā ar nolikuma 11.11.–11.12.punktu pārbaudīja, vai pretendents nav izslēdzams no dalības iepirkuma procedūrā saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 42.panta otrās daļas  1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 10., 11., 12., 13. un 14.punktu un Starptautisko un Latvijas Republikas nacionālo sankciju likuma 11.1 panta pirmo daļu.
11.19. Līguma slēgšanas tiesības tika piešķirtas sekojošam pretendentam:
	Pretendenta nosaukums, reģistrācijas numurs
	Līgumcena (bez pievienotās vērtības nodokļa)


	SIA “Ceturtais stils”, reģ. Nr. 55403015621
	EUR 25642,00





11.20. Piedāvājuma izvēles pamatojums: izraudzītais pretendents SIA “Ceturtais stils” atbilst visām nolikuma 6.punktā izvirzītajām kvalifikācijas prasībām, nav izslēdzams no dalības iepirkuma procedūrā saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 42.panta otrās daļas 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 10., 11., 12., 13. un 14.punktu un Starptautisko un Latvijas Republikas nacionālo sankciju likuma 11.1 panta pirmo daļu, nolikuma 7. un 9.punktā paredzētos dokumentus, 5.punktā noteiktajām prasībām atbilstošu piedāvājumu, atzīts par pretendentu, kurš iesniedzis iepirkuma nolikumā noteiktajām prasībām atbilstošu saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu, un atbilstoši nolikuma 11.9.punktā norādītajiem vērtēšanas kritērijiem ir ieguvis vērtējumu – 100 punktus.
12. Informācija par to iepirkuma līguma daļu, kuru izraudzītais pretendents plānojis nodot apakšuzņēmējiem, kā arī apakšuzņēmēju nosaukumi:
Iepirkuma līguma izpildē izraudzītais pretendents SIA “Ceturtais stils” ir paredzējis piesaistīt apakšuzņēmēju SIA “BNC”, reģistrācijas Nr. 45403028982. Apakšuzņēmējam izpildei nododamā iepirkuma līguma daļa: elektronisko sakaru sistēmu un tīklu projektēšana. Apakšuzņēmējam izpildei nododamo darbu apjoms (euro) – EUR 2352,00 (divi tūkstoši trīs simti piecdesmit divi euro, 00 centi).
13. Pamatojums lēmumam par katru noraidīto pretendentu, kā arī par katru iepirkuma procedūras dokumentiem neatbilstošu piedāvājumu:
	Pretendenta nosaukums
	Pamats piedāvājuma noraidīšanai

	SIA “Krostel”
	Pretendents SIA “Krostel” nav apliecinājis tā atbilstību nolikuma 6.2.1.apakšpunkta noteiktajām pretendentu kvalifikācijas prasībām. Pretendenta SIA “Krostel” piedāvājums tika noraidīts, pamatojoties uz 11.4.2.apakšpunktu.

	SIA “Neoform”
	Pretendents SIA “Neoform” savam piedāvājumam nav pievienojis nolikuma 7.5.punktā norādīto atlases dokumentu un nav apliecinājis tā atbilstību nolikuma 6.2.1.apakšpunkta noteiktajām pretendentu kvalifikācijas prasībām. Pretendenta SIA “Neoform” piedāvājums tika noraidīts, pamatojoties uz nolikuma 11.4.1.apakšpunktu.


14. Pamatojums tam, kādas sabiedrības drošības un veselības aizsardzības intereses tiktu apdraudētas, rīkojot atkārtotu iepirkumu, ja pasūtītājs saskaņā ar Publisko iepirkumu likuma 41.panta divpadsmitās daļas 2. punktu nepārtrauc iepirkuma procedūru, jo iepirkuma procedūras pārtraukšana apdraudētu sabiedrības drošības vai veselības aizsardzības intereses:
Tāds pamatojums nav nepieciešams.
15.  Lēmuma pamatojums, ja iepirkuma komisija pieņēmusi lēmumu pārtraukt vai izbeigt iepirkuma procedūru:
Tāds lēmums netika pieņemts.
16. Piedāvājuma noraidīšanas pamatojums, ja iepirkuma komisija atzinusi piedāvājumu par nepamatoti lētu:
Tāds lēmums netika pieņemts.
17. Iemesli, kuru dēļ netiek paredzēta elektroniska piedāvājumu iesniegšana, ja pasūtītājam ir pienākums izmantot piedāvājumu saņemšanai elektroniskās informācijas sistēmas:
 Tika izmantota elektroniska piedāvājumu iesniegšana.
18. Konstatētie interešu konflikti un pasākumi, kas veikti to novēršanai:
Interešu konflikti konstatēti netika.
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