Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,VALMIERAS NAMSAIMNIEKS”
(reg. Nr. 44103022271)

Atklats konkurss

,Daudzdzivoklu dzivojamo €ku — jaunbiivju projektéSana, bivdarbi, autoruzraudziba”
(identifikacijas Nr. VN2026/02 AK)

2026.gada 30.jlinija Valmiera
ZINOJUMS

Pasutitajs:

Nosaukums: Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu ,,VALMIERAS
NAMSAIMNIEKS”

Registracijas Nr.: 44103022271

Adrese: Seminara iela 2a, Valmiera, LV-4201

Talrunis: 27000766

E-pasts: namsaimnieks(@y-nami.lv

Kontaktpersona: iepirkumu komisijas priek3sedetdjs Ilmars Skadulis,

talr. 29426435, e-pasts: ilmars.skadulis@y-nami.lv

lepirkuma identifikacijas Nr. VN2026/02 AK

Iepirkuma procediira — atklats konkurss
Liguma priek$mets — daudzdzivoklu dzivojamo &ku — jaunbuvju projektésana, bavdarbi,
autoruzraudziba

Iepirkuma komisijas sastavs :

Komisijas priek§sedetajs I[Imars Skadulis
Komisijas priek3$sédétaja vietnieks Madara Kilupe
Komisijas locekli Maris Sturis
Inga Egle
Zane Ozolina
Komisijas sekretars Liga Cirse

Ieva Laumane

lepirkuma komisijas sastavs apstiprinats ar 07.08.2025. valdes sédes lémumu (Protokols
Nr.1.2/2/6).

Piedavajuma izveles Kriterijs: saimnieciski visizdevigakais piedavdjums, saskapa ar
nolikuma noteiktajiem piedavajumu veértganas kriterijiem.

Piedavajumu iesnieg$anas termins 2026.gada 23.aprilis plkst. 09:00.

Piedavajumi tika atverti 2026.gada 23 .april1 plkst. 14:00.



2026.gada 21.maija Iepirkumu komisijas séde (Protokols Nr.32-AK)

Izskatamie jautajumi:

1. Par iesniegtajiem piedavajumiem.

2. Par iepirkuma komisijas locekla atstadinaSanu no iepirkuma procediras interesu
konflikta de].

3. Piedavajumu vért€Sana (PIL 42.panta noteikto pretendentu izslégSanas gadijumu
parbaude un noformé&juma parbaude).

4. Par eksperta piesaistiSanu iepirkuma procediiras ietvaros.

1. PARIESNIEGTAJIEM PIEDAVAJUMIEM

Iepirkuma ietvaros ir sanemti sekojosi piedavajumi:

Pretendents Piedavata kopgja Pretendenta Pretendentu Pretendemta
Iiguma cena bez PVN | piedavatais piedavatais piedavatais
projekteSanas buivniectbas garantijas laiks
darbu termins termin$
SIA “Aimasa”, 9599 874.68 8 ménesi 20 ménesi 10 gadi
Reg.Nr. 44103032138
SIA “Monum?”, 8 950 777.00 9 ménesi 24 ménesi 10 gadi
Reg.Nr. 44103036801
SIA “Pillar | 9 444 444 44 9 ménesi 19 ménesi 10 gadi
Contractor”,
Reg.Nr. 40103929498
SIA “Sanart”, 8 864 735.77 4.6 ménesi jeb 20 | 24 ménesi 10 gadi
Reg.Nr. 44103043748 kalendaras
nedelas
SIA “Woltec”, 9278244.88 9 ménesi 24 ménesi 10 gadi
Reg.Nr. 44103097350

2. PARIEPIRKUMA KOMISIJAS LOCEKLA ATSTADINASANU NO IEPIRKUMA
PROCEDURAS INTERESU KONFLIKTA DEL

Iepirkuma komisija locekle Inga Egle 2026.gada 30.aprili ir inform&jusi iepirkumu komisiju
un iesniegusi rakstveida iesniegumu par intereSu konflikta esamibu attieciba uz pretendentu
SIA “Monum”, Reg. Nr. 44103036801.

Iepirkumu komisija konstate, ka saskana ar iesniegto informaciju, pastav Publisko iepirkumu
likuma 25. panta minétie apstakli, kas liedz [.Eglei turpinat darbu iepirkuma komisija §1
iepirkuma ietvaros, lai nodro$inatu iepirkuma procediiras objektivitati, neitralitati un noverstu
jebkadu intere$u konflikta risku.

Iepirkuma komisija atklati balsojot
“PAR” — I.Skadulis, M. Kijupe, M.Stiiris, Z.0Ozolina; “PRET” - nav



Nolemj:

1. Piepemt zinaSanai iepirkuma komisijas locekla 1.Egles iesniegumu par intereSu
konfliktu.

2. Atstadinat 1.Egli no turpmakas dalibas iepirkuma komisijas sé€dés un lemumu
pienemsanas procesa attieciba uz iepirkumu Nr. VN2026/02 AK.

3. Turpinat iepirkuma komisijas darbu 4 loceklu sastava, konstatgjot, ka komisija joprojam
ir lemttiesiga un tas sastavs atbilst normativo aktu prasibam.

4. Sapemto iesniegumu pievienot iepirkuma lietas materialiem.

3. PIEDAVAJUMU VERTESANA

PIL 42.panta noteikto pretendentu izslég§8anas gadijumu parbaude

Vadoties péc Nolikuma 17.punkta noteikia, lepirkumu komisija konstaté, ka attiectba uz
pretendentiem nav konstatéts, ka batu iestajusies Publisko iepirkumu likuma 42.panta otras
dalas 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 10., 11., 12., 13., 14. punkta un/vai Starptautisko un Latvijas
Republikas nacionalo sankciju likuma 111.panta noraditie izslég$anas gadijumi.

Piedavajuma noforméjuma parbaude

Iepirkumu komisija veic Pretendentu iesniegto piedavajumu noform&juma parbaudi.

SIA “Aimasa” | SIA “Monum” | SIA “Pillar | SIA “Sanart” SIA “Woltec”

Contractor”
Piedavajumu ATBILST ATBILST ATBILST ATBILST ATBILST
noformeéjuma
parbaudi

Iepirkumu komisija konstate:

Visu Pretendentu piedavajumi atbilst Iepirkuma Nolikuma 12.punkta noteiktajam
noforméjuma prasibam.

Iepirkuma komisija atklati balsojot
“PAR” — I.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiiris, Z.Ozolina; “PRET” — nav

Nolemj:

1. Uzsakt nakamo iepirkuma procediiras posmu — visu Pretendentu kvalifikacijas
parbaudi.

4. PAR EKSPERTA PIESAISTISANU IEPIRKUMA PROCEDURAS IETVAROS

Piedavajumu vertéSanasprocesa gaita, iepirkuma komisija konstaté, ka-iesniegto-dokumentu
apjoms un specifika prasa padzilindtas juridiskas zinaSanas. Nemot véra, ka Iepirkumu
komisijas locekle I.Egle (SIA “Valmieras Namsaimnieks” juridiskas dalas vaditaja/juriste pec
izglitibas) ir atstadinata no turpmakas dalibas iepirkumu komisijas sédés un lemumu



pienems$anas procesa attieciba uz iepirkumu Nr.VN2026/02 AK, lai nodroSinatu pietickamu
juridisko kompetenci un nodro$inatu juridiski pareizu, pamatotu leémumu pienemsanu
iepirkuma ietvaros, ir nepiecieSams piesaisttt neatkarigu ekspertu (iepirkumu specialistu ).

Saskana ar Publisko iepirkumu likuma 24. panta otro dalu, iepirkuma komisijai ir tiesibas
piesaistit ekspertus komisijas darba. Sads eksperts piedalas komisijas sedés bez balsstiesibam.

Eksperta uzdevums butu veikt pretendentu iesniegto piedavajumu un kvalifikacijas dokumentu
izvertgjumu, parbaudot to atbilstibu lepirkuma Nolikuma un normativo aktu prasibam.

Iepirkuma komisija atklati balsojot
“PAR” — 1.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiiris, Z.0zolina; “PRET” — nav

Nolemj:

1. Piesaistit iepirkuma procediiras pretendentu piedavajumu un kvalifikacijas atbilstibas
vertésanai ekspertu (iepirkumu specialistu) no SIA Zverinatu advokatu biroju “Atlacis un
Partneri”, Reg. Nr.: 40203305965.

2. Pirms iepazistinaSanas ar iepirkuma lietas materialiem, sanemt no eksperta parakstitu
apliecinagjumu par intereSu konflikta neesamibu un neizpauZamas informacijas
konfidencialitates ievéroSanu.

2026.gada 29.maija lepirkumu komisijas séde (Protokols Nr.34-AK)

Izskatamie jautajumi:

1. Pretendentu kvalifikacijas kvalifikacijas parbaude.
2. Par skaidrojumu lugSanu IUB.

1. PRETENDENTU KVALIFIKACIJAS PARBAUDE

Iepirkumu komisija parbauda pretendentu atbilstibu nolikuma 13.punktd un 19.punkta
noteiktajam prasibam péc noteiktajiem un pretendenta iesniegtajiem dokumentiem.

[zvertgjot pretendentu iesniegtos piedavajumus, lepirkumu komisija konstatg, ka:

1. SIA "Monum" iesniegta informacija ir pilniga un pietickama — kvalifikacija atbilst
Nolikuma 13. un 19. punkta izvirzitajam prasibam,;

2. atsevisku pretendentu — SIA “Aimasa” SIA “Pillar Contractor”, SIA “SANART” un SIA
“WOLTEC” — piedavajumos ir neprecizitates vai trikst dokumenti, kas nodro$inatu iesp&ju
komisijai viennozimigi parliecinaties par pretendentu kvalifikacijas pilnigu atbilstibu
Nolikuma prasibam.

Ievérojot Publisko iepirkumu likuma un vienlidzigas attieksmes principu, komisijai, pirms
lémuma pienemsSanas par pretendentu atbilstibu kvalifikacijas prasibam, ir nepiecieS8ams iegiit
papildu skaidrojumus un trikstoSos dokumentus, lai giitu parliecibu par pretendentu atbilstibu
izvirzitajam prasibam.



Iepirkuma komisija atklati balsojot

“PAR” — 1.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiris, Zance Ozolina; “PRET” — nav

Nolemj:

I. Lugt pretendentiem SIA “Aimasa”, SIA “Pillar Contractor”, SIA “SANART” un SIA
“WOLTEC” sniegt skaidrojumus un trukstoSos kvalifikacijas dokumentus atbilstoSi
konstatétajiem trikumiem.

Papildu informacija un dokumenti jaiesniedz 5 (piecu) darbadienu laika.

b9

2. PAR SKAIDROJUMU LUGSANU 1UB

Piedavajumu vertesanas procesa lepirkumu komisija ir konstat€jusi neskaidrus jautajumus
par iepirkuma nolikuma:
— 21.1 punkta prasibas piemérosanu attieciba uz iesniegtajiem finan3u piedavajumiem,
— 19.6.2.punkta prasibas pieme&rosanu kvalifikacijas verté3anas posma,
— 19.8. punkta prasibas piemeroSanu kvalifikacijas veérteSanas posma.

Notiek diskusija starp lepirkumu komisijas locekliem un pieaicinato ekspertu - iepirkumu
specialistu Edgaru Atlaci par nolikuma prasibu pieméroSanu.

E.Atlacis rekomendé lugt skaidrojumu IUB par 21.1., 19.6.2. un 19.8. punkta prasibu
pieméro3anu attieciba uz pretendentu iesniegtajiem piedavajumiem.

JIepirkuma komisija atklati balsojot
“PAR” — 1.Skadulis, M. Kilupe, Z.Ozolina, M.Stiiris; “PRET” — nav

Nolemj:

1. Nosatit véstuli IUB ar ligumu sniegt konsultaciju par neskaidrajiem jautajumiem.

2026.gada 19.jiinija Iepirkumu komisijas seéde (Protokols Nr.38-AK)

Izskatamie jautajumi:
1. Pretendentu kvalifikacijas parbaude.

2. Pretendentu tehnisko piedavajumu atbilstibas parbaude.

1. PRETENDENTU KVALIFIKACIJAS PARBAUDE

Saskana ar iepirkumu komisijas 2026. gada 29. maija sédé pienemto Jémumu (Protokols Nr.
34-AK), Tepirkumu uzraudzibas birojam (turpmak — IUB) tika nositits oficials iesniegums ar
ligumu sniegi skaidrojumu par Nolikuma prasibu pieméroSanu attieciba uz pretendentu
iesniegtajiem piedavajumiem. lepirkumu komisija 2026.gada 17.janija ir sanémusi [UB atbildi
un pienemt zinasanai IUB sniegto skaidrojumu par Nolikuma prasibu piemérosanu. Komisija




atzime, ka IUB sniegtie skaidrojumi tiek nemti véra un izmantoti turpmakaja pretemdentu
piedavajumu vertésana un lémumu pienemsana.

Saskana ar 2026.gada 29.maija (Protokols Nr.34-AK) iepirkumu komisijas sédé pienemto
lemumu, pretendentiem SIA “Aimasa” SIA “Pillar Contractor”, SIA “SANART” un SIA
“WOLTEC?” tika ligts sniegt skaidrojumus un trikstosos kvalifikacijas dokumentus atbilstosi
piedavajumos konstatétajiem trikumiem. Lidz noteiktajam terminam ir sanemtas atbildes un
papildu dokumenti no visiem pretendentiem, kam tika nosutiti skaidrojumu pieprasijumai.

1.

2=

[zvertgjot pretendentu SIA “Aimasa”, SIA “Pillar Contractor” un SIA “SANART”
iesniegtos skaidrojumus un papildu iesniegtos dokumentus kopsakara ar ieprieks
iesniegtajiem piedavajumiem, Iepirkumu komisija konstaté, ka pretemdentu
kvalifikacija pilniba atbilst Nolikuma 13. un 19. punkta prasibam.

Izvertgjot SIA “WOLTEC” atbildes un iesniegtos papildu dokumentus, Iepirkumu
komisija konstaté, ka pretendents nav pieradijis savu atbilsttbu Nolikuma
izvirzitajam kvalifikacijas prasibam:

— Nolikuma 19.6.1.apakspunkts nosaka, ka pretendentam no 2021. gada 1. janvara -

2026. gada Iidz piedavajuma iesniegSanas dienai ir jabiit pieredzei ka galvenajam
buvdarbu veicgjam, kas ir veicis II vai III grupas &kas jaunbtives biivdarbus, kur 1
(viens) no biivobjektiem ir Itdziga rakstura. a) Par lidzigu biivobjektu tiks atzita 11
vai 111 grupas &ka - jaunbiive ar vismaz 3 stiviem. &kas platibu ar vismaz 1 500 m?
un bivdarbu kopgja summu vismaz EUR 1 500 000,00 bez PVN. SIA “Woltec”
savu pieredzi ir apliecindjis ar objektiem “Administrativas ékas KORPUSA |1
(kadastra apz. 01000170067004)  parbive, KORPUSA 3 (kadastra ap:z.
01000170067008) parbiuive un teritorijas labiekartosana Riga, Invalidu iela 1, 1. un
3. bitvniecibas karta” un “RazoSanas éka, Ripniecibas iela 1, Valmiera, Valmieras
novads”, tacu iesniegtie dokumenti liecina, ka neviens no blivobjektiem neizpilda
a) punkta prasibu par lidziga rakstura biivobjektu (€kai vienlaicigi ir jaizpilda visas
1zvirzitas prasibas).

Nolikuma 19.8. punkts izvirzita prasibu par to, ka vismaz vienam pieredzi
apliecinoSam objektam ir jaatbilst Nolikuma 19.6.1. a) apakSpunkta mingtajai ekai,
proti, II vai III grupas €ka - jaunbiive ar vismaz 3 staviem, &kas platibu ar vismaz 1
500 m? un biivdarbu kop&jo summu vismaz EUR 1 500 000.00 bez PVN. Sertificétu
specialistu €ku buvdarbu vadisana Girta Bérzina (sertif.Nr.4-03050), sertificeta
specidlista siltumapgades, ventilacijas un gaisa kondicioné$anas sisttmu ka arl
fidensapgades un kanalizacijas, ieskaitot ugunsdzesibas sisteémas biivdarbu vadisana
Egila Stosa (sertif.Nr.4-01026), sertificéta specialista elektroietaiSu izbives darbu
vadiSana Salvja Rambola (sertif.Nr.4-01826) atbilstiba Nolikuma 19.8. apak$punkta
izvirzitajam kvalifikacijas prasibam tiek apliecinata ar objektiem “Administrativas
¢kas KORPUSA 1 (kadastra apz. 01000170067004) parbive, KORPUSA 3
(kadastra apz. 01000170067008) parbiive un teritorijas labiekartoSana Rigd,
Invalidu iela 1, 1. un 3. biivniecibas karta” un SIA "CESU KLINIKA "Arstniecibas
korpusa biivdarbi”, tatu pretendenta iesniegtie dokumenti liecina, ka neviens no
objektiem neizpilda Nolikuma 19.8. punkta izvirzito prasibu par to, ka vismaz
vienam pieredzi apliecino$am objektam ir jaatbilst Nolikuma 19.6.1. a) apakSpunkta
minétajai ekai.

— Nolikuma 19.8. punkts izvirzita prasibu par to, ka vismaz vienam pieredzi

apliecinoSam objektam ir jaatbilst Nolikuma 19.6.1. a) apakSpunkta minétajai €kai,

proti, II vai III grupas &ka - jaunbiive ar vismaz 3 staviem, &kas platibu ar vismaz 1
500 m? un biivdarbu kop&jo summu vismaz EUR 1 500 000.00 bez PVN. Sertificéta
specialista elektronisko sakaru sisttmu un tiklu biivdarbu vadiSana Andra Lapina
(sertif.Nr.4-05225) kvalifikacija piedavajuma tiek apliecinata ar pieredzi objektos



“Administrativas ekas KORPUSA 1 (kadastra apz. 01000170067004) parbive,
KORPUSA 3 (kadastra apz.  01000170067008) parbiive un lerilorijas
labiekartosana Riga, Invalidu iela 1, 1. un 3. biivniecibus karta” un “RaZoSanas
¢ka, Rapniecibas iela 1, Valmiera, Valmieras novads”, tatu pretendenta iesniegtie
dokumenti liecina, ka neviens no objektiem neizpilda Nolikuma 19.8. punkta
izvirzito prasibu par to, ka vismaz vienam pieredzi apliecinoSam objektam ir
jaatbilst Nolikuma 19.6.1. a) apak$punkta minétajai €kai.

3. lepirkumu komisija atgadina, ka ieprick3gja séde (Protokols Nr. Nr.34-AK) pretendenta

SIA "Monum" kvalifikacija jau tika atzila par atbilstoSu Nolikuma prasibam.

Iepirkuma komisija atklati balsojot
“PAR” — I.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiiris; “PRET” — nav

Nolemj:

1. Atzit pretendentu SIA “Aimasa”, SIA “Pillar Contractor”, SIA “SANART” un
SIA "Monum" kvalifikaciju par atbilstoSu Nolikuma 13. un 19. punkta prasibam
un virzit $os pretendentus uz nakamo vérteSanas posmu tehniska piedavajuma
atbilstibas parbaudi.

2. Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 41. panta noteikto un Nolikuma prasibam,
noraidit SIA “WOLTEC?” piedavajumu neatbilstibas dél Nolikuma 19.6.1 un 19.8.
punkta noteiktajam kvalifikacijas prasibam.

3. Uzdot komisijas sekretaram sagatavot un nositit SIA “WOLTEC” informaciju par ta
piedavajuma noraidi$anu un noraidiSanas pamatojumu atbilsto$i Publisko iepirkumu
likuma 37.panta prasibam.

3. PRETENDENTU TEHNISKO PIEDAVAJUMU ATBILSTIBAS PARBAUDE

Vértgjot tehnisko piedavajumu, iepirkuma komisija parbauda, vai pretendenta iesniegtais
tehniskais piedavajums atbilst tehniskas specifikacijas un Nolikuma 20.punkta izvirzitajam
prasibam un konstate:

1. Pretendentu SIA “Aimasa”, SIA “Monum”, SIA “Pillar Contractor” iesniegtie tehniskie
piedavajumi pilniba atbilst Nolikuma 20. punkta prasibam.

2. Saskapa Nolikuma 20.2.apak$punktd noteikto pretendents piedavajumam pievieno
apliecindgjumu par planoto €kas primards neatjaunojamas energijas pateripu. SIA
“SANART” piedavdjumam ir pievienojis apakSuznéméja SIA “Projekti LL”
apliecinajumu par €kas energoefektivitati.

Iepirkuma komisija atklati balsojot
“PAR” — I.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiris; “PRET” — nav

Nolemj:
1. Ligt pretendentam SIA “SANART” iesniegt pretendenta (SIA “SANART”) varda
parakstitu apliecinajumu par €kas primaras neatjaunojamas energijas patérinu.
2. Apliecinajumu jaiesniedz 5 (piecu) darbadienu laika.



2026.gada 30.jiinija Iepirkumu komisijas séde (Protokols Nr.39-AK)

Izskatamie jautajumi:
1. Tehnisko piedavajumu atbilstibas parbaude.
2. Finansu piedavajuma atbilstibas parbaude.

3. Lémuma pienemsSanu par ltguma slégSanas tiesibu pieSkirSanu.

1. TEHNISKO PIEDADAVAJUMU PARBAUDE

Saskana ar 2026.gada 19.junija (Protokols Nr.38-AK) iepirkumu komisijas sédé piepemto
lémumu, pretendentiem SIA “SANART” tika lugts iesniegt pretendenta varda parakstitu
apliecindjumu par €kas primaras neatjaunojamas energijas patérinu.

Iepirkumu komisija konstate, ka:
1. SIA “SANART” pieprasito apliecingjumu par planoto €kas primaras neatjaunojamas
energijas patérinu ir iesniedzis noteiktaja termina un forma.
2. Pretendentu — SIA “Aimasa”, SIA “Monum”, SIA “Pillar Contractor” un SIA
“SANART” — iesniegtie tehniskie piedavajumi pilniba atbilst Nolikuma un tehniskas
specifikacijas prasibam.

Iepirkuma komisija atklati balsojot

“PAR” — I.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiiris; “PRET” — nav

Nolemj:

1. Atzit pretendentu SIA “Aimasa”, SIA “Monum”, SIA “Pillar Contractor” un SIA
“SANART” tehniskos piedavajumus par atbilstoSiem Nolikuma 20. punkta prasibam un
virzit Sos pretendentus uz nakamo vert€Sanas posmu — finanSu piedavajumu atbilstibas
parbaudi.

2. FINANSU PIEDAVAJUMA ATBILSTIBAS PARBAUDE

Vertgjot finansu piedavajumu, iepirkuma komisija parbauda, vai pretendenta iesniegtais finansu
piedavajums atbilst nolikuma 21.punkta izvirzitdjam prasibam. Piedavajumu veértéSanas laika
iepirkuma komisija parbauda, vai piedavajumos nav aritmétisku klidas un vai sanemtie
piedavajumi nav nepamatoti 1&ti, ieverojot PIL 53.panta noteikto kartibu.

Iepirkumu komisija konstatg, ka:

1. Pretendentu SIA “Monum” un SIA “Pillar Contractor” iesniegtie tehniskie
piedavajumi pilniba atbilst Nolikuma 20. punkta prasibam. Veicot aritmétisko
kltidu parbaudi pretendenta finansu piedavajuma, aritmétiskas kliidas nav konstatétas,
ka arT finansu piedavajumi nav uzskatami par nepamatoti letiem.

2. Nolikuma 21.1.apak$punkts nosaka, ka biivprojekta izstrades izmaksas nedrikst
parsniegt 1.25% no piedavatas kopgjas ligumcenas. Veicot pretendentu SIA “Aimasa”
un SIA “SANART” finanSu piedavajumu vértésanu iepirkumu komisija konstate, ka
So pretendentu finanSu piedavajumos noraditas buvprojekta izstrades izmaksas
parsniedz 1.25% no pretendenta piedavatas kopéjas ligumcenas. SIA “Aimasa”
piedavata buvprojekta izstrades cena bez PVN ir 185 000.00 EUR jeb 1.93% no kopgjas
ligumcenas bez PVN. Savukart SIA “SANART” piedavata biivprojekta izstrades cena
bez PVN ir 115 355.75 EUR jeb 1.3% no kopgjas ligumcenas bez PVN - saimnieciski



izdevigaka piedavajuma procentualais apjoms projekt€Sanas darbiem parsniedz
Nolikuma 21.1.punkid izvirzito procentualo apjomu. Veicot aritmétisko klidu parbaudi
pretendenta finan$u piedavajuma, aritmétiskas kltidas nav konstatétas, ka art finanSu
piedavajumi nav uzskatami par nepamatoti letiem.

Iepirkumu komisija, vertéjot Nolikuma 21.1. apakSpunkta ietverto prasibu
kopsakara ar iepirkuma mérki un Pasatitaja budZeta planoSanu, secima, ka
notciktais procentualais ierobezojums (1.25%) veidojas no Pasiititaja planotajam
maksimilajam finansialajam iespéjam veikt tilitéju apmaksu péc biivprojekta
izstrades pabeigSanas un pienem$anas-nodoSanas akta parakstiSanas. Nemot véra,
ka iepirkuma paredzama ligumcena tika noteikta 10 000 000.00 EUR', Pas@ititaja
reala finansiala iespcja (budZeta limits) tulitéjai bivprojekta izstades darba
apmaksai ir 125 000.00 EUR.

Vertgjot SIA “SANART” un SIA “AIMASA” piedavajumus péc bitibas un ieverojot
samérigumu principu un Pasiititaja iepirkuma mérki, komisija secina:

— Attiecibd uz SIA “SANART?”: Lai gan pretendenta buvprojekta izstrades izmaksas
procentuali sastdda 1.30% no ta piedavatas ligumcenas, to absol{ta vertiba ir 115 355.75
EUR bez PVN, kas pilniba ieklaujas un neparsniedz Pasiititaja realas finansialas
iesp&jas un planoto budZeta limitu (125 000.00 EUR) 57 posma apmaksai.

Publisko iepirkumu likuma 41. panta pirma dala nosaka pasiititaja pienakumu parbaudit
piedavajumu atbilstibu iepirkuma procediiras dokumentos noteiktajam prasibam.?
Savukart izvirzot prasibas iepirkuma, Pasutitajam ir javadas no Publisko iepirkumu
likuma 2.panta nostiprinatajiem mérkiem: nodrosinat iepirkumu atklatumu, piegadataju
brivu konkurenci, vienlidzigu un taisnigu attieksmi pret tiem, ka arT pasiititaja lidzek]u
efektivu izmanto$anu.’ Publiska iepirkuma procediras mérkis ir, no vienas puses,
aizsargat pretendentu tiesibas uz brivu konkurenci un vienlidzigu un taisnigu attieksmi
pret tiem, no otras puses — pasiilitdja interes@s iegiit izdevigako. tostarp létako.
piedavajumu, vienlaikus gadajot par lidzeklu efektivu izmantoSanu. Valsts un
pa$valdibas lidzeklu efektiva izmanto$ana, maksimali samazinot pasutitaja risku,
neietver vienigi formalu l&taka piedavajuma izveli, bet ari droSa un nopietna
piedavajuma izvéli.*

Pasiititajs attieciba uz finanSu piedavajuma iesniegSanu noteica ierobeZojumu
projekté$anas izmaksu apjomam attieciba pret kopgjo finanSu piedavajumu. Konkreta
procentuala robeza kalpoja ka orient&joss izmaksu kontroles mehanisms nevis absoluts
tehniskas vai finansu spgjas kritérijs, kura minimala parsniegSana pati par sevi
neietekmétu liguma izpildes kvalitati vai ekonomisko lietderibu. Proti, pasutitaja
prasiba interpretéjama ka finan3u piedavajuma struktur&Sanas princips, nevis absolats
izsléganas pamats. Prasibas mérkis bija noverst nesamérigi lielu projektéSanas izmaksu
Tpatsvaru pret kop&jo finanSu piedavajumu.

Ikviena cita publiski tiesiska attieciba, arl iepirkuma ir jaievéro samérigums.
Samériguma principa ievéro$ana prasa, lai iestazu akti neparsniegtu to, kas ir piemerots
un nepiecie$ams, lai sasniegtu izvirzitos mérkus, ar to saprotot, ka, ja ir iesp&ja izveleties
vienu no vairakiem piemérotiem pasakumiem, jaizvélas vismazak apgriitinoSais, un ta
izraisitie trikumi nedrikst biit nesamérigi ar sasniedzamajiem mérkiem.” Senats uzskata,
ka pretendenta automatiska izslég$ana no turpmakas dalibas iepirkuma procedura,
pamatojoties uz pieméroto normu, tikai nebiitiskas neprecizitates (neuzmanibas klidas)

" Nolikuma Nr. VN2026/02 AK 33.12.apak$punkts
2 Publisko iepirkumu likums, 41. pants

~ 7 Publisko iepirkumu likums, 2. pants
4 Augstakas tiesas 2014.gada 15.aprila sprieduma lieta Nr. SKA-24/2014 (A420472212) 6.punkts
5 Visparéjas tiesas 2009.gada 10.decembra sprieduma lieta Antwerpse Bouwwerken/Komisija, T-195/08,
ECLI:EU:T:2009:491, 57.punktu un 201 1.gada 20.septembra sprieduma lieta Evropaiki Dynamiki/EIB, T-461/08,
ECLI:EU:T:2011:494, 142 punktu.



del pretendenta iesniegtaja informacija kvalifikacijas novért€Sanai, butu parlicku
formala un neatbilsto$a samé&riguma principam.®

Pasiititaja noteiktais procentualais ierobeZojums pats par sevi neietekmé pretendenta
sp&ju kvalitativi izpildit ligumu. Iepirkuma mérkis ir sanemt kvalitativu projekt€sanas
un buvdarbu rezultatu. Piedavatais 1,3% sadalijums nerada nekadu objektivi pieradamu
kaitgjumu pasititajam. Formala pretendenta izsl€gSana pati par sevi ir pretruna Publisko
iepirkumu likuma pamatprincipiem — samérigumam, efektivai konkurencei un lidzek|u
efektivai izmantoSanai.

Lai ar1 pretendenta piedavajuma noteiktais buvprojekta izstrades izmaksu ipatsvars
parsniedz nolikuma noradito orientgjoSo procentudlo robezvertibu, tomér konkréta
novirze nav uzskatama par buitisku neatbilstibu, kas ietekmétu piedavajuma ekonomisko
biitibu, konkurenci vai pretendenta sp&ju izpildit ligumu un pasiititaja planoto finansu
plismu. Vadoties no tiesu prakses, formala piedavajuma noraidiSana biitu nesamériga.
Pasttitajam ir javadas no normas biitibas un jeégas. Pasiititaja noteikta ierobeZojuma jéga
bija samazinat projekt€Sanas izmaksas attieciba pret kop€jo finansu piedavajumu, lai
nodroSinatu savam iespgjam atbilstoSu finanSu plismu. Ievérojot Publisko iepirkumu
likuma pamatprincipus — samérigumu, efektivu konkurenci un pasititaja lidzek]u
efektivu izmanto$anu, jasecina, ka pretendenta izslégSana konkrétajos apstaklos biitu
nesamériga un parlieku formala un komisija atzist, ka SIA “SANART” finansu
piedavajums péc biitibas atbilst Pasatitaja finansialajam iespéjam un nav
noraidams.

— Attieciba uz SIA “Aimasa”: Pretendenta piedavata bilvprojekta izstrades cena ir 185
000.00 EUR bez PVN, kas ne vien procentuali sastada 1.93%, bet ar1 biitiski parsniedz
Pasiatitaja realas finansialas iespéjas un maksimalo budZeta limitu (125 000.00
EUR), kas paredzéts norékiniem par bavprojekta izstades posmu. Sads piedavajums
tiesi ietekmé Pasititaja spgju izpildit finansu saistibas un rada liguma neizpildes risku.
Lidz ar to SIA “Aimasa” finanSu piedavajums nav saderigs ar iepirkuma
finanséSanas noteikumiem un ir noraidams.

Iepirkuma komisija atklati balsojot

“PAR” — I.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiiris; “PRET” — nav

Nolemj:

1. Pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma normam un Nolikuma prasibam, noraidit
SIA “Aimasa” piedavajumu, jo taja noraditas buvprojekta izstrades izmaksas parsniedz
Nolikuma noteikto procentudlo ierobeZojumu un neatbilst Pasiititdja finansialajam
iespéjam (parsniedz planoto budZetu bivprojekta izstrades posmam).

2. Uzdot komisijas sekretdram sagatavot un nosutit SIA “Aimasa” informaciju par ta
piedavajuma noraidiSanu un noraidiSanas pamatojumu atbilstosi Publisko iepirkumu
likuma 37.panta prasibam.

3. Atzit pretendentu SIA “Monum”, SIA “Pillar Contractor” un SIA “SANART”

finanSu piedavajumus par atbilstoSiem Nolikuma 21. punkta prasibam un virzit

Sos pretendentus uz nakamo posmu — lémuma pienems$anu par liguma slegSanas
—————tiesibu pieSkirSanu. ——

¢ Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2010.gada 16.julija
SPRIEDUMS Lieta Nr.A42453307, SKA —296/2010, 6 lpp.



3. LEMUMA PIENEMSANU PAR LIGUMA SLEGSANAS TIESIBU PIESKIRSANU

Saskana ar Nolikuma 31.1.apak$punktu Iepirkumu komisija izvélas saimnieciski visizdevigako
piedavajumu, kur§ jeguvis vislielako punktu skaitu, kas aprékinati saskana ar Nolikuma
noteiktajiem vért€sanas kritérijiem un vértéanas metodiku:

Maksimalais | SIA SIA “Pillar | SIA
Nr.p. T Verte§anas pieskiramo | “MONUM” | Contractor” | “SANART”
Kriterijs )
k. metodika punktu
skaits
Zemaka ) 886473577/ | 886473577/ | 886473571/
s 1=mim - 8950 777.00 | 9444 44444 x | 8864 735.77x
Piedavata kopgja | PiedavalA kopeja x95=9408 | 95=89.16 95=95
- ligumcena bez
ligumcena bez PVN / verteiama
I PVN (biivprojekta edavata kg siz | 95
| izstrade + | Plecavata Xopeja 94 89 95
- . ligumcena bez
biivdarbi +
autoruzraudziba) PYN_ X . =
(devindesmit
pieci).
- 5 x vertgjamais 5x10/10=5 | 5x10/10=5 | 5x10/10=5
o garantijas
Piedavatais termind/garakais
2 garantijas laiks piedavatais 5 5 5 5
(5-10 gadi) garantijas
termin§ (max 10
gadi)
Kopgjais punktu skaits: | 100 99 94 100

Saimnieciski visizdevigikais piedaviajums, kur§ ieguvis vislieliko punktu skaitu, kas
aprekinati saskana ar §adiem vérteSanas Kritérijiem ir pretendentam SIA “SANART”, ar
iegiitiem 100 punktiem.

Iepirkuma komisija atklati balsojot
“PAR” — L.Skadulis, M. Kilupe, M.Stiiris; “PRET” — nav

Nolemj:

Pieskirt Liguma slégSanas tiesibas pretendentam ar saimnieciski visizdevigako
piedavajumu: SIA “SANART”, Reg.Nr. 44103043748, adrese: Gaides iela 8, Valmiera,
Valmieras nov., LV-4201. Piedavajuma kop€ja cena 8 864 735.77 EUR bez PVN 21%,
piedavajuma cena daudzdzivoklu dzivojamas &kas projekteSanas darbiem 115 355.75 EUR bez
PVN 21%, piedavati cena daudzdzivoklu dzivojamas &kas autoruzraudzibas darbiem 16 611.23
EUR bez PVN 21% un piedavata cena daudzdzivoklu dzivojamas €kas buvdarbiem 8 732
768.79 EUR bez PVN 21%. Saskana ar finanséjuma sapems$anas noteikumiem un kartibu,
Pasiititijam ir pienakums saskanot iepirkuma procediiras norisi un tas rezultatus ar
finanséjuma devéju AS “Attistibas finan$u institiicija Altum” (turpmak — ALTUM), un

Iepirkuma ligums ar izraudzito pretendentu tiks slégts tikai gadijuma, ja tiks sanemts
saskanojums un akcepts no finanséjuma deveja ALTUM.
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