Akciju sabiedriba “Latvijas valsts meZi” atklata konkursa ietvaros ir sanémusi ieintereséta
piegadataja iesiititos jautajumus un iebildes un saskana ar Publisko iepirkuma likuma 36.panta otro
dalu sniedz atbildes:

1.Jautajums
Nolikuma apakspunkts 6.1.4.1 “vismaz viend informadciju sistemu uzturéSanas un pilnveidoSanas projekta,

kurd ir nodrosinata klienta prasibam atbilstosu informdcijas un kvantitativu datu ievaksanu no vairakiem
avotiem un tas kompleksu analizi, izmantojot Strategy biznesa informacijas analizes rikus”.

Punkta noradita pieredze, kas iegiita tikai ar konkr&tu (“Strategy”) biznesa informacijas analizes riku. Sada
prasiba bitiski ierobezo konkurenci un var diskrimingt piedavatajus ar pieredzi darba ar lidzvertigiem, bet
citiem izplatitiem BI rikiem (pieméram, MS Power BI, Tableau, QlikView, SAP BO u.c.), kuri nodrosina
lidzvértigu funkcionalitati. Sads ierobezojums ir pretruna ar samériguma, konkurences un nediskriminacijas
principiem, jo nav objektivu pamatojumu, kapéc pieredze Iidzvertigos rikos nav pielidzinama.

Tirgii biznesa analizes 11ki péc biitibas sniedz tipveida funkcijas - datu integraciju, vizualizaciju, kompleksu
analizi u.c. Prognozgjamais rezultats LVM interes€s biitu nodro$inat iesp&ju pretend@t arT uznémumiem ar
pieredzi citos analogos risinajumos.

Liadzam precizét prasibu, aizstajot noradi uz “Strategy biznesa informacijas analizes rikiem” ar
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formuléjumu “...izmantojot biznesa informacijas analizes rikus, kas nodroSina lidzvértigu

funkcionalitati”.

1.Atbilde

Komisija ir izvertgjusi piegadataja izteikto iebildumu par Nolikuma 6.1.4.1. apaksSpunkta noteikto
prasibu attieciba uz pieredzi darba ar Strategy biznesa informacijas analizes rikiem un informé, ka mingta
prasiba netiks grozita.

Komisija norada, ka saskana ar Publisko iepirkumu likumu tam ir tiesibas noteikt tadas kandidatu
kvalifikacijas prasibas, kas ir objektivi saistitas ar iepirkuma priekSmetu un samerigas iepirkuma liguma
izpildes nodro$inaSanai. Vienlaikus pasiititajam ir pienakums nodroSinat efektivu iepirkuma rezultata
sasniegSanu un sanemt savam vajadzibam atbilstosu pakalpojumu.

Konkréta iepirkuma priekSmets ir saistits ar Pasititaja eso$as stratégiskas informacijas sistémas
attistibu, uztureSanu un pilnveidoSanu, kuras biznesa analitikas komponente ir izveidota uz Strategy
platformas bazes. Lidz ar to iepirkuma liguma izpilde paredz nevis jaunas biznesa inteligences platformas
izstradi vai dazadu BI risinajumu salidzinasanu, bet gan esosas Strategy vides uzturésanu, pilnveidoSanu un
talaku attistibu.

Sados apstaklos prasiba péc praktiskas pieredzes darba ar Strategy nav vérsta uz konkurences
nepamatotu ierobezosanu, bet gan ir tiesi saistita ar iepirkuma priekSmetu un nepiecieSama, lai nodrosinatu
kvalitativu, nepartrauktu un efektivu esosa risinajuma attistibu. Pasiititajam nav pienakuma pielidzinat
pieredzi citas tehnologijas pieredzei konkrétaja tehnologiskaja platforma, ja konkrétas platformas
parzinasana ir objektivi nepiecieSama liguma izpildei.

Komisija piekrit, ka dazadi BI riki, tostarp Microsoft Power BI, Tableau, Qlik vai SAP Business
Objects, nodrosina vairakas lidzigas pamatfunkcijas. Tomer iepirkuma ietvaros biutiska nozime ir ne tikai
visparigam datu analizes zinaSanam, bet arT praktiskai pieredzei konkrétas Strategy platformas arhitekttira,
datu modelos, metadatu parvaldiba, analitisko risinagjumu izstradé un uzturéSana, ka ar esoSo risinajumu
pilnveidosana produkcijas vide.

Nemot véra, ka Strategy ir Pasttitaja stratégiskas informacijas sist€émas bitiska sastavdala un
iepirkuma mérkis ir nodrosinat §Ts vides nepartrauktu attisttbu, Komisija uzskata, ka Nolikuma 6.1.4.1.



apak$punkta noteikta prasiba ir objektivi pamatota, samériga ar iepirkuma priekSmetu un atbilst Publisko
iepirkumu likuma noteiktajiem vienlidzigas atticksmes, samériguma un brivas konkurences principiem.

2. Jautdjums
Nolikuma apakspunkts 6.1.4.7. “vismaz viend informdciju sistému uzturésanas un pilnveidosanas projekta,

kurda realizéta nodroSindta datu ielades un transformacijas procesa veidosana, darbindsana un
administréSana ar Pentaho Kettle ETL riku sdkot no 6.0 versijas”

Prasiba péc konkreta ETL risinajuma (Pentaho Kettle) pieredzes butiski sasaurina potencialo pretendentu
loku, ipasi situacija, kad analogisko funkcionalitati nodroSina ari citi ETL riki (piem&ram, Talend,
Informatica, SSIS, DataStage, Apache Nifi u.c.). Nav pamatojuma, kapéc pieredze vienigi Pentaho Kettle
rika ir uzskatama par biitisku, ja citi riki lauj 1stenot tiesi tadas pasas funkcijas un risinat Iidzvertigas
uzdevumu kategorijas. Sis ierobeZojums nav samérigs, ja pasiifitija mérkis ir sanemt augstvértigus
pakalpojumus, jo kvalificéti specialisti ar plasu ETL pieredzi ar citas tehnologijas spgj atri apgit konkréto
instrumentu, ja tas biitu nepiecieSams projekta ietvaros.

Luadzam prasibu precizét: “...datu ielades un transformacijas procesa veidoSana, darbinasana un
administreSana ar Pentaho Kettle vai citu lidzvertigu ETL riku...”.

2. Atbilde
Komisija precizé Nolikuma 6.1.4.7. punkta prasibu, izsakot to $ada redakcija:
“Vismaz viend informdciju sistemu uzturésanas un pilnveidoSanas projekta, kurd realizéta nodrosinata
datu ielddes un transformacijas procesa veidosSana, darbindsana un administrésana ar Pentaho Kettle ETL
riku, sakot no 6.0 versijas, vai citu lidzvertigu ETL riku”

3. Jautdjums
Nolikuma apakspunkts 6.4.1.3. “vismaz viend informdciju sistému uzturésanas un pilnveidosanas projekta,

kurd ieviesta uznémuma budzeta planosanas, analizes un vadibas gramatvedibas funkcionalitate”

Si prasiba pieprasa specifisku pieredzi darba ar budZeta planosanas un vadibas gramatvedibas funkcionalitati.
Lidz ar to tiek nepamatoti izsleégti pretendentu uznémumi ar ilgtermina pieredzi visparigaku finansu parskatu
vai atskaites sistému izstradeé, kas neietver tiesi budzeta planosanu vai vadibas uzskaiti, bet ir lidzvertigi
apjomigas un tehnologiski sarezgitas funkcionalitates iestradasanai. Sada Saurak definéta prasiba neatbilst
samériguma principam un nepalielina LVM ieguvumu, jo prasitas specifiskas jomas zinaSanas nav unikalas
un pilniba parsedzamas arT ar plasaku finansu atskaiSu sisteému pieredzi.

Ladzam paplaSinat prasibu, nosakot, ka pieredze attiecinama ari uz Iidzvértigam finanSu

parskatu/atskaiSu sistemas izstrades un uzturéSanas projektiem, kas péc apjoma un sareZgitibas atbilst
attiecigajai funkcionalitatei.

3. Atbilde
Komisija ir izvertgjusi piegadataja ierosinajumu un piekrit, ka pieredze finansu parvaldibas informacijas
sistému izstrad€ un uzturésana var tikt iegiita dazados projektos ar atskirigu funkcionalo tvErumu. Vienlaikus
Komisija uzskata, ka pieredze budZeta planoSanas joma ir butiska iepirkuma Iiguma kvalitativai izpildei, jo
iepirkuma priek§mets ietver sistémas uzturéSanu un pilnveidoSanu, kura tiek nodrosinati budzeta planosanas,
finansu analizes un vadibas gramatvedibas procesi.

Lai veicinatu konkurenci, vienlaikus saglabajot iepirkuma priekSmetam nepieciesamo kompetences lIimeni,
Komisija precizg 6.1.4.3. punkta prasibu $ada redakcija:



"vismaz viend informdcijas sistemu uzturéSanas un pilnveidosanas projekta, kurd ieviesta budZeta
planosanas, finansu analizes, vadibas gramatvedibas vai cita péc butibas lidzveértiga finansu parvaldibas

funkcionalitate, kas ietver planosanas, prognozesanas, konsolidacijas vai finansu rezultatu analizes
procesus”.

Sads precizéjums lauj apliecinat pieredzi ari plasaka finandu parvaldibas risinajumu loka, vienlaikus
saglabajot prasibu par pieredzi finanSu planoSanas un analizes procesos, kas ir bitiski iepirkuma liguma
izpildei.

Komisija, nemot véra veiktos grozijumus Konkursa nolikuma, pagarinas piedavajumu
iesniegSanas terminu, Publisko iepirkumu likuma un 2017.gada 28.februara Ministru kabineta
noteikumos Nr. 107 “Iepirkuma procediiru un metu konkursu norises kartiba” noteiktaja kartiba.



