Metu konkursa 
„XXVIII Vispārējo latviešu dziesmu un XVIII deju svētku atviešu skatuviskās dejas lieluzveduma mākslinieciskās koncepcijas izstrāde un īstenošana” 
(iepirkuma identifikācijas Nr. LNKC 2025/7)
ZiŅOJUMS
Rīgā, 2026. gada 19. maijā
1. Pasūtītājs:

Latvijas Nacionālais kultūras centrs, reģistrācijas Nr.90000049726, adrese: Zigfrīda Annas Meierovica bulvāris 14-7, Rīga, LV-1050.

2. Projekta apraksts un mērķis:
Metu konkursa mērķis ir iegūt mākslinieciski augstvērtīgu XXVIII Vispārējo latviešu dziesmu un XVIII deju svētku latviešu skatuviskās dejas lieluzveduma mākslinieciskās koncepcijas metu, kura realizācijai paredzēts noslēgt līgumu, organizējot Sarunu procedūru.
3. Ziņas par dalībniekiem:
3.1. Uz metu konkursa “XXVIII Vispārējo latviešu dziesmu un XVIII deju svētku latviešu skatuviskās dejas lieluzveduma mākslinieciskās koncepcijas izstrāde un īstenošana” (iepirkuma identifikācijas Nr. LNKC 2025/7) (turpmāk – Metu konkurss) piedāvājumu iesniegšanas termiņu (2026. gada 16. martam plkst. 17.00) tika saņemti 5 (piecu) dalībnieku piedāvājumi:
	Nr.p.k.
	Devīze
	Piedāvājuma saņemšanas datums, laiks un reģistrācijas numurs
	Dokumenta nosaukums un kopējais lappušu skaits

	1.
	DDJ 16
	2026. gada 16. martā plkst. 13.55, reģ. Nr. 1.1-9/309
	“META DOKUMENTĀCIJA” uz 6 lpp., t. sk. 1 lpp. fotofiksācija. 

	2.
	LAI 02
	2026. gada 16. martā plkst. 14.00, reģ. Nr. 1.1-9/310
	“META DOKUMENTĀCIJA” uz 19 lpp., t. sk. 8 lpp. fotofiksācijas.

	3.
	DOH 92
	2026. gada 16. martā, reģ. Nr. 1.1-9/316
	“META DOKUMENTĀCIJA” uz 15 lpp., t. sk. 7 lpp. fotofiksācijas.

	4.
	RKS 87
	2026. gada 16. martā plkst. 15.30, reģ. Nr. 1.1-9/319
	“META DOKUMENTĀCIJA” uz 6 lpp., t. sk. 3 lpp. fotofiksācijas.

	5.
	-
	2026. gada 13. martā, reģ. Nr. 1.1-9/301
	-


3.2. Saskaņā ar Metu konkursa nolikuma 4.9. punktu viens no pieciem piedāvājumiem netika atvērts un tika izsniegts atpakaļ iesniedzējam, jo tas neatbilda Metu konkursa nolikumā noteiktajām iesniegšanas un noformējuma prasībām. Savukārt dalībnieku iesniegtie metu piedāvājumi ar devīzēm “DDJ 16”, “LAI 02”, “DOH 92” un “RKS 87” tika atzīti par atbilstošiem Metu konkursa nolikuma 6.4. punktā minētajām prasībām un pieņemti izskatīšanai. Metu piedāvājumi tika vērtēti atbilstoši Metu konkursa nolikuma 6.9. punktā noteiktajiem kritērijiem.
4. Žūrijas komisijas sastāvs:
4.1. Žūrijas komisijas sastāvs:
4.1.1. Žūrijas komisijas locekļi: 
Režisore,  Latvijas Kultūras akadēmijas asociētā profesore Indra Roga;
Etnomūziķis, komponists, producents Artūrs Uškāns;

Dziesmu un deju svētku virsvadītāja, Cēsu novada latviešu skatuviskās dejas deju kolektīvu virsvadītāja; Deju ansambļu “Daiļrade” un  "Daiļrade VP" mākslinieciskā vadītāja Iveta Pētersone-Lazdāne;

Horeogrāfe, latviešu skatuviskās dejas nozares konsultatīvās padomes priekšsēdētāja; Ādažu, Siguldas, Saulkrastu, Ropažu novadu latviešu skatuviskās dejas kolektīvu virsvadītāja; Tautas deju ansambļa “Kalve”, vidējās paaudzes deju kolektīva “Mārupieši” mākslinieciskā vadītāja Gunta Skuja;

Horeogrāfs, latviešu skatuviskās dejas nozares konsultatīvās padomes loceklis; Latvijas Universitātes deju ansambļa “Pērle” repetitors, Pasaules latviešu apvienības 2x2 deju kopas un projekta vadītājs Juris Gogulis;

Horeogrāfs, dejas pedagogs, Vidējās paaudzes deju kopas “Dziga” un Senioru deju kopas “Kūmys” vadītājs Ilmārs Dreļs.

Rīgas un Jelgavas valstspilsētu latviešu skatuviskās dejas deju kolektīvu virsvadītājs, Latvijas Universitātes Tautas deju ansambļa “Dancis” un vidējās paaudzes deju kolektīva “Dancis” mākslinieciskais vadītājs Rolands Juraševskis.

4.1.2. Atbildīgais sekretārs: Pasūtītāja Stratēģiskās plānošanas un administratīvā nodaļas galvenā juriste Linda Roze, vai attaisnotas prombūtnes laikā Anita Kleinberga, LNKC Vēsturisko zemju un nemateriālā kultūras mantojuma nodaļas eksperte. Atbildīgais sekretārs nav Žūrijas komisijas loceklis.
4.2. Žūrijas komisijas atzinums:
4.3. Žūrijas komisijas locekļi meta piedāvājumam ar devīzi “DDJ 16” piešķīra šādus punktus:
	Žūrijas komisijas loceklis
	Meta piedāvājuma atbilstība tehniskajai specifikācijai (A)
	Meta piedāvājuma kvalitāte (B)
	Žūrijas komisijas locekļa piešķirtais punktu skaits kopā (A+B)

	Indra Roga
	4
	14
	18

	Artūrs Uškāns
	5
	5
	10

	Iveta Pētersone-Lazdāne
	5
	6
	11

	Gunta Skuja
	5
	3
	8

	Juris Gogulis
	5
	8
	13

	Ilmārs Dreļs
	12
	22
	34

	Rolands Juraševskis
	5
	5
	10

	
	Kopā:
	104


4.4. Žūrijas komisijas locekļi meta piedāvājumam ar devīzi “LAI 02” piešķīra šādus punktus:
	Žūrijas komisijas loceklis
	Meta piedāvājuma atbilstība tehniskajai specifikācijai (A)
	Meta piedāvājuma kvalitāte (B)
	Žūrijas komisijas locekļa piešķirtais punktu skaits kopā (A+B)

	Indra Roga
	12
	20
	32

	Artūrs Uškāns
	13
	25
	38

	Iveta Pētersone-Lazdāne
	7
	18
	25

	Gunta Skuja
	7
	4
	11

	Juris Gogulis
	13
	22
	35

	Ilmārs Dreļs
	12
	22
	34

	Rolands Juraševskis
	0
	0
	0

	
	Kopā:
	175


4.5. Žūrijas komisijas locekļi meta piedāvājumam ar devīzi “DOH 92” piešķir šādus punktus:
	Žūrijas komisijas loceklis
	Meta piedāvājuma atbilstība tehniskajai specifikācijai (A)
	Meta piedāvājuma kvalitāte (B)
	Žūrijas komisijas locekļa piešķirtais punktu skaits kopā (A+B)

	Indra Roga
	10
	20
	30

	Artūrs Uškāns
	14
	25
	39

	Iveta Pētersone-Lazdāne
	8
	19
	27

	Gunta Skuja
	15
	25
	40

	Juris Gogulis
	12
	18
	30

	Ilmārs Dreļs
	8
	12
	20

	Rolands Juraševskis
	5
	5
	10

	
	Kopā:
	196


4.6. Žūrijas komisijas locekļi meta piedāvājumam ar devīzi “RKS 87” piešķir šādus punktus:
	Žūrijas komisijas loceklis
	Meta piedāvājuma atbilstība tehniskajai specifikācijai (A)
	Meta piedāvājuma kvalitāte (B)
	Žūrijas komisijas locekļa piešķirtais punktu skaits kopā (A+B)

	Indra Roga
	0
	5
	5

	Artūrs Uškāns
	5
	5
	10

	Iveta Pētersone-Lazdāne
	7
	5
	12

	Gunta Skuja
	2
	0
	2

	Juris Gogulis
	2
	5
	7

	Ilmārs Dreļs
	13
	22
	35

	Rolands Juraševskis
	10
	17
	27

	
	Kopā:
	98


4.7. Pamatojoties uz kopvērtējumu, 1. vietu ieguva meta piedāvājums ar devīzi “DOH 92”, kas saņēma 196 punktus. 2. vietu ieguva meta piedāvājums ar devīzi “LAI 02”, kas saņēma 175 punktus, bet 3. vietu – meta piedāvājums ar devīzi “DDJ 16”, kas saņēma 104 punktus.
5. Devīžu atšifrējumu atvēršana un metu konkursa uzvarētāji

5.1. Atbildīgā sekretāre atver devīzes “DOH 92” atšifrējumu, kas atrodas slēgtā aploksnē. Meta piedāvājuma iesniedzējs ar devīzi “DOH 92”ir SIA “Magic Nebula”, autori SIA "Magic[image: image1.jpg]


 Nebula", projekta autori: Dagmāra Bārbale, Jānis Purviņš, Reinis Suhanovs, Monika Korpa, Reinis Sējāns, Asnate Siliņa. 

5.2. Atbildīgā sekretāre atver devīzes “LAI 02” atšifrējumu, kas atrodas slēgtā aploksnē. Meta piedāvājuma iesniedzējs ar devīzi “LAI 02” ir SIA "Dziesma dejo" un projekta autors: Edžus Arums.

5.3. Atbildīgā sekretāre atver devīzes “DDJ 16” atšifrējumu, kas atrodas slēgtā aploksnē. Meta piedāvājuma iesniedzēji ar devīzi “DDJ 16” ir Dāvis Ērglis, Jānis [image: image2.jpg]


Kalniņš, Diāna Kaijaka.

5.4. Metu konkursa komisija, pārbaudot SIA “Magic Nebula” pieteikumu, atzīst to par Metu konkursa uzvarētāju atbilstoši Metu konkursa nolikuma Metu konkursa komisija pārbauda pieteikumus un atzīst metu piedāvājumu ar devīzēm “DDJ 16” un “LAI 02” par atbilstošiem Metu konkursa nolikumam.

5.5. Atverot aploksni ar devīzes “DDJ 16” atšifrējumu, konstatēts, ka kontaktpersonas e-pasta adrese “diana.kaijaka@gmail.com” satur identificējošas ziņas par dalībnieku, līdz ar to, pamatojoties uz Metu konkursa nolikuma 4.10. un 7.6. punktu, Metu konkursa komisija nolēmusi izslēgt dalībnieku ar devīzi “DDJ 16” no turpmākas dalības Metu konkursā.
Atbildīgā sekretāre:                               (paraksts*)              A.Kleinberga
*     Šis dokuments parakstīts ar drošiem elektroniskajiem parakstiem un satur laika zīmogus
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