APSTIPRINĀTS

Ropažu novada pašvaldības 

iepirkumu komisijas 

2026. gada 20. augusta sēdē

(protokols Nr. 1.3-4.1/2026/80-5)

Iepirkuma komisijas sniegtā atbilde uz ieinteresēto 

piegādātāju jautājumiem
atklātā konkursā „ Garkalnes Mākslas un vispārizglītojošās pamatskolas piebūves būvniecība”, 
identifikācijas Nr. RPN 2026/80
1. jautājums

Iepazīstoties ar konkursa dokumentāciju, pretendents neatrod informāciju par avansa maksājuma paredzēšanu. Lūdzam precizēt, vai avansa maksājums ir paredzēts, un, ja ir, norādīt tā apmēru un piemērošanas kārtību
1. atbilde

Avansa maksājums nav paredzēts.
2. jautājums

Lūdzam apstiprināt, ka papildus Nolikuma 3.1.6.2. un 3.1.6.3. apakšpunktā noteiktajiem dokumentiem atsevišķo būvdarbu vadītāju pieredzi būs iespējams apliecināt arī ar BIS sistēmā pieejamas būvdarbu izpilddokumentācijas, tostarp segto darbu akta, izdruku, ja tajā ir identificējams konkrētais speciālists un tā iesaiste attiecīgo būvdarbu vadīšanā. BIS ietvertā informācija par konkrētā speciālista dalību būvdarbu veikšanā nodrošina objektīvu un tiešu pierādījumu speciālista faktiskai iesaistei attiecīgā objekta būvdarbos. Tādēļ lūdzam šādu dokumentu atzīt par līdzvērtīgu pieredzes apliecinājumu, ņemot vērā, ka pasūtītāja izsniegtajās atsauksmēs atsevišķie būvdarbu vadītāji un viņu veiktie darbi ne vienmēr tiek norādīti, savukārt aktā par objekta pieņemšanu ekspluatācijā tiek norādīts tikai atbildīgais būvdarbu vadītājs, nevis atsevišķo būvdarbu vadītāji, kuri objektā faktiski vadījuši konkrēto darbu izpildi.
2. atbilde

Atsevišķo būvdarbu vadītāju pieredzi iespējams apliecināt ar BIS sistēmā pieejamas būvdarbu izpilddokumentācijas, tostarp segto darbu akta, izdruku, ja tajā ir identificējams konkrētais speciālists un tā iesaiste attiecīgo būvdarbu vadīšanā.
3. jautājums
AVK skaidrojošā apraksta 3. lpp. norādīts, ka apkures siltumapgādes sistēmas siltuma avots ir esošais, pilnībā atjaunotais siltummezgls un ka “darbi šajā telpā nav paredzēti”. Vienlaikus projekta SM sadaļā ir izstrādāta siltummezgla tehnoloģiskā shēma un ir pieejama jauna materiālu un darbu specifkācija. Lūdzam precizēt, vai iepirkuma darbu apjomā ir jāiekļauj pilna siltummezgla izbūve/pārbūve atbilstoši pieejamajiem rasējumiem?
3. atbilde

Koriģēts skaidrojošais apraksts, darbu apjomā jāiekļauj visi darbi saskaņā ar būvdarbu apjomos norādītajiem, skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345  datni “Dokumenti”.
4. jautājums
Rasējumā AVK-A-2 “Apkure. 1. stāva plāns” C33-500-1200 radiatori ir uzrādīti vairākās vietās; piemēram, asu 1-2 / A-B zonā norādīts C33-500-1200, Q=1170 W, un tajā pašā 1. stāva plānā ir vēl vairāki C33-500-1200 sildķermeņi. Materiālu un darbu specifikācijā apjoms ir 1 kompl., lūgums precizēt apjomu.

4.atbilde

Apjomi tāmēs koriģēti, Lokālo tāmi skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
5.jautājums

Rasējumā AVK-A-3 “Apkure. 2. stāva plāns”, asu 9-10 / G-H zonā, ir norādīts radiators C11-500-600, Q=200 W. Šāda radiatora pozīcija nav materiālu un darbu specifikācijā, lūgums precizēt apjomu.
5.atbilde
Apjomi tāmēs koriģēti, Lokālo tāmi skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
6.jautājums

Pēc AVK-A-6 apkures shēmā norādīto sildķermeņu sadalījums nesakrīt ar materiālu specifikāciju. Piemēram, specifikācija paredz 18 dvieļu žāvētājus, bet AVK-A-6 shēmā identificējami 16 dvieļu žāvētāji. Tāpat AVK-A-6 shēmā identificējami 4 gab. C11-500-1000, bet materiālu specifikācijā šis tips paredzēts 3 kompl. Lūgums precizēt apjomu.   6.atbilde

Apjomi tāmēs koriģēti, Lokālo tāmi skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
7.jautājums

Skaidrojošā apraksta 4.1.2. punktā noteikta siltuma atgūšanas efektivitāte ne zemāka par 85 %. Pēc projektā pieejamajām GAI izdrukām, piedāvātajām VTS iekārtām deklarētā siltuma utilizācijas temperatūras efektivitāte ir PN1-82 %, PN2-79 %, PN3-80 %. Lūdzam precizēt, vai 85 % prasība ir saistoša un projektā izvēlētās PN1–PN3 iekārtas ir atbilstošas?
7.atbilde
Projekta ietvaros izvēlētas kompaktākas iekārtas, kurām atgūšana pie -20oC ir ar šādiem koeficientiem, koriģēts skaidrojošā apraksta teksts.
8.jautājums

Skaidrojošā apraksta 4.1.6. punktā noteikts, ka PN ventilācijas iekārtu energoefektivitātes rādītājiem jāatbilst A+ klasei. Projektā atrodamajās VTS izdrukās PN1 ir A+, bet PN2 un PN3 ir A klase. Lūdzam apstiprināt, ka šis ir pieņemami un, ka iekārtas ir atbilstošas.
8.atbilde
Koriģēts skaidrojošā apraksta teksts ar norādījumiem.
9.jautājums
Skaidrojošā apraksta 4.1.22.–4.1.24. punktos noteikts, ka ēkas iekšienē visi gaisa vadi ir izolēti, PN izmešanas gaisa vadi izolējami ar 30 mm, bet ieņemšanas gaisa vadi ar 50 mm akmensvati. Savukārt materiālu un darbu specifikācijā atrodamais apjoms paredz Siltumizolāciju b=100mm. Lūdzam precizēt pilnu izolējamo gaisa vadu apjomu pa izolācijas biezumiem 30/50/100 mm un norādīt, kuri iekšējie pieplūdes/nosūces gaisa vadi ir izolējami.
9.atbilde

Koriģēts skaidrojošā apraksta teksts ar norādījumiem un koriģēti būvdarbu apjomi, skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
10.jautājums
Pēc AVK-V-7…AVK-V-11 rasējumos norādītajiem UV60 apzīmējumiem konstatēti kopā 31 gab. ugunsdrošie vārsti: 1. stāvā 7 gab., 2. stāvā 10 gab., 3. stāvā 4 gab., 4. stāvā 7 gab. un bēniņos 3 gab. Materiālu specifikācijā paredzēti kopā 39 gab., turklāt nesakrīt arī atsevišķu izmēru daudzumi. Lūdzam precizēt ugunsdrošo vārstu daudzumu un izmēru sadalījumu.
10.atbilde

Ugunsdrošības vārstu daudzums un izmēru sadalījums pārrēķināti un koriģēti būvdarbu apjomi. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
11.jautājums
Skaidrojošā apraksta 4.1.8. punktā noteikts, ka katrā klasē jābūt uzstādītam CO₂ mērītājam. Specifikācijā CO₂ mērītāji uzrādīti tikai kā 1 kompl., nenorādot faktisko ierīču skaitu. Lūdzam norādīt precīzu CO₂ mērītāju skaitu, to pieslēguma/vadības principu un vai tie ietilpst AVK vai automātikas/BMS darbu apjomā.

11.atbilde
Skaidrojošā apraksta 4.1.8. apakšpunkts precizēts, koriģēti būvdarbu apjomi. Kabeļu un vadu izbūve no ventilācijas iekārtas līdz CO₂ sensoriem ir EL/ESS sadaļas atbildība. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
12.jautājums

AVK-V-11 bēniņu plānā norādīts N10 - D200, 300 m³/h un N9 - D160, 250 m³/h, savukārt AVK-V-13 ventilācijas shēmā N10 sistēmai norādīts PRIO160EC, D160, 250 m³/h, bet N9 sistēmai PRIO200EC, D200, ar sistēmas ražību līdz 450 m³/h. 

Lūdzam precizēt N9 un N10 sistēmu saistošos ventilatoru modeļus, kanālu diametrus un projektētos gaisa daudzumus, jo rasējumu informācija savstarpēji nesakrīt.
12.atbilde

Precizēti N9 un N10 sistēmu saistošos ventilatoru modeļi, kanālu diametri un projektēto gaisa daudzumi. Lokālo tāmi skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
13.jautājums
Ventilācijas materiālu specifikācijā atrodamas pozīcijas “Nosūces ventilators STEM KLASE  vai ekvivalents”, projektā nav atrodama informācija par šādiem ventilatoriem, lai sniegtu precīzu un korektu piedāvājumu lūgums sniegt ventilatora, ražotāju, modeli un tehnisko specifikāciju.

13.atbilde

Informācija precizēta. Lokālo tāmi skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
14.jautājums

UK skaidrojošajā aprakstā norādīts, ka ēkas ievadā PE DN110 caurule pazemē pāriet uz nerūsējošā tērauda DN100 cauruli, un tālāk norādīts, ka ievads izbūvējams no nerūsējošā tērauda caurulēm līdz sadalījumam uz iekšējo ūdensapgādi U1 un ugunsdzēsības ūdensapgādi U2. Savukārt rasējumā UK-8 “Ūdensapgādes shēma” ūdens ievada mezglā pēc PE110 pārejas norādīts Fe risinājums, U2 sistēmai – 65 mm cinkots tērauds un U1 sistēmai – 50 mm cinkots tērauds. Materiālu specifikācijā papildus paredzēta cinkota tērauda DN100 caurule – 5 m. Lūdzam precizēt saistošo ūdens ievada cauruļvadu materiālu, izmēru un apjomu.
14.atbilde

Saistošo ūdens ievada cauruļvadu materiāls ir nerūsējošais tērauds.
15.jautājums

Rasējumā UK-8 “Ūdensapgādes shēma” ūdens ievada mezglā U2 sistēma attēlota ar 65 mm cinkota tērauda maģistrāli, bet U1 sistēma ar 50 mm cinkota tērauda maģistrāli; abām sistēmām paredzēti elektroaizbīdņi. Savukārt materiālu specifikācijā U1 sistēmai paredzēts DN40 elektroaizbīdnis, bet U2 sistēmai – DN50 elektroaizbīdnis. Lūgums precizēt vai U1 elektroaizbīdnim nevajadzētu būt Dn50, bet U2 elektroaizbīdnim Dn 65?
15.atbilde

U1 elektroaizbīdnis Dn50, bet U2 elektroaizbīdnis Dn 65.
16.jautājums

UK skaidrojošajā aprakstā norādīts, ka iekšējai ugunsdzēsības ūdensvada sistēmai paredzētas sūkņu iekārtas, jo garantētais spiediens pilsētas tīklā nenodrošina nepieciešamos parametrus. Vienlaikus tā paša skaidrojošā apraksta citā daļā norādīts, ka ugunsdzēsības krānu darbību nodrošina garantētais spiediens ciemata ūdensapgādes trasē. UK-8 shēmā un materiālu specifikācijā atsevišķa U2 spiediena paaugstināšanas sūkņu iekārta nav atrodama

Lūdzam precizēt, vai projektā ir jāparedz U2 ugunsdzēsības ūdensvada spiediena paaugstināšanas sūkņu iekārta. Ja jā, lūdzam norādīt tās tehniskos datus un ražotāju un modeli.
16.atbilde

Nē nav jāparedz. Pārrakstīšanās kļūda, jo ūdensvada sistēmas spiediens vēl projektēšanas gaitā nebija zināms, ūdensvada tīkli tiktu projektēti pēc šī projekta izstrādēs. Vairāk domāts teksts ja negarantētu... kā piezīme, bet tagad tas nav nosakāms.
17.jautājums

UK skaidrojošajā aprakstā noteikts: aukstā ūdens U1 guļvadi un stāvvadi izolējami ar K-Flex 9 mm, karstā ūdens KŪ un cirkulācijas CŪ stāvvadi ar 30 mm Paroc, bet guļvadi apkurinātās telpās ar 50 mm Paroc. Materiālu specifikācijā PPR cauruļvadu kopgarums ir 863 m[IN3.1], bet izolācijas apjomi ir 331 m K-Flex un 763 m akmensvates čaulu, kopā 1094 m, t.i. par 231 m vairāk nekā PPR cauruļvadu kopgarums. Lūdzam precizēt ūdensvada cauruļvadu izolācijas apjomus, sadalot tos pa cauruļu diametriem un izolācijas biezumiem.
17.atbilde

Informācija precizēta. Lokālo tāmi skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.

18.jautājums

Rasējumā UK-6 “Kanalizācija. Bēniņu plāns” un UK-7 “Kanalizācija. Jumta plāns” uzrādīti pieci kanalizācijas vēdināšanas izvadi – 3 gab. DN110 un 2 gab. DN50. Savukārt UK-10 materiālu specifikācijā paredzēti 5 gab. DN110 vēdināšanas jumtiņi. 

Lūdzam precizēt saistošo kanalizācijas vēdināšanas izvadu un jumtiņu izmēru sadalījumu.
18.atbilde

Informācija precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345  datni “Dokumenti”.
19.jautājums

Projektā paredzētas 4 dušas, 35 klozetpodi, 6 pisuāri, 34 + 17 = 51 izlietne, 3 trauku mazgājamo mašīnu pieslēgumi, 10 laistīšanas krāni un 13 grīdas trapi. Savukārt iepirkuma apjomu sarakstā klozetpodu, pisuāru un izlietņu daudzumi atšķiras – attiecīgi 37 klozetpodi, 4 pisuāri un 61 izlietne. Lūdzam precizēt sanitārtehnisko ierīču skaitu.
19.atbilde

Informācija precizēta, skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
20.jautājums

UK skaidrojošajā aprakstā paredzēta U2 elektroaizbīdņa vadība no automātikas skapja, tālvadības pogas pie ugunsdzēsības krāniem, signāla nodošana uz UATS, kā arī pogu marķēšana. Papildus ugunsdzēsības sistēmas vadības skapjiem un elektroaizbīdņiem paredzēta rezerves elektroapgāde ar ARI un ugunsizturīgiem kabeļiem ar vismaz 45 minūšu ugunsizturību. Specifikācijā detalizēti uzrādīts tikai elektroaizbīdnis un vispārīga pozīcija “Elementu skaits - 1 kompl.”. 

Lūdzam precizēt, kurā iepirkuma sadaļā jāiekļauj U2 sistēmas automātikas vadības skapis, tālvadības pogas pie 9 ugunsdzēsības krāniem, signālu nodošana uz UATS.
20.atbilde

UATS sadaļā.
21.jautājums

UK-10 materiālu specifikācijas kanalizācijas sadaļā pozīcijai “Līkums 50 PP” norādīti 192 m, bet pozīcijai “Līkums 110 PP” - 88 m. Pārējiem kanalizācijas veidgabaliem daudzums norādīts gabalos. Lūdzam apstiprināt, ka kanalizācijas līkumu pozīcijām norādītā mērvienība “m” ir tehniska kļūda un pareizie apjomi ir 192 gab. DN50 un 88 gab. DN110, vai norādīt korektos daudzumus un mērvienības.
21.atbilde

Kanalizācijas līkumu pozīcijām norādītā mērvienība “m” ir pārrakstīšanās kļūda. Pareizā mērvienība “gab”.
22.jautājums

Iepirkuma tehnikā specifikācijā (tāmē) norādīts „CO2 sensors – 1 komplekts”, savukārt būvprojekta paskaidrojuma rakstā minēts, ka CO2 sensori jāuzstāda katrā mācību klasē (pēc projekta rasējumiem – 12 telpas). Lūdzam precizēt precīzu CO2 sensoru skaitu, kas pretendentam jāiekļauj finanšu piedāvājumā.
22.atbilde

CO2 sensoru skaits ir 12 gabali. Precizēto iekārtu skaitu skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.

23.jautājums

Lūdzam precizēt darbu robežas (atbildības sadalījumu) starp AVK (apkure, ventilācija, gaisa kondicionēšana) un EL/ESS (elektromontāža/vājstrāvas) sadaļām. Kurā sadaļā un kuram pretendentam ir jāparedz kabeļu un vadu izbūve no ventilācijas iekārtas līdz CO2 sensoriem telpās?
23.atbilde

Kabeļu un vadu izbūve no ventilācijas iekārtas līdz CO₂ sensoriem ir EL/ESS sadaļas atbildība.  
Precizēta informācija. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345  datni “Dokumenti”.
24.jautājums
Lokāla tāme 1-7 Ailu aizpildījumu elementi poz.69 Montēt iekšdurvis D-13. Pēc darbu apjomu apraksta tās ir metāla durvis, savukārt projekta lapā AR-49-iA durvis D-13 ir norādītas kā koka durvis. Lūdzam pasūtītāju sniegt skaidrojumu par durvju D-13 materiālu un nepieciešamības gadījumā veikt attiecīgas izmaiņas darbu apjomos vai projekta dokumentācijā.
24.atbilde

D-13 durvis atbilstoši lapai AR-49-iA - divviru koka durvis, EI-30, laminētas. Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
25.jautājums
Lokāla tāme 1-7 Ailu aizpildījumu elementi poz.70 Montēt iekšdurvis D-14K. Pēc darbu apjomu apraksta tās ir metāla durvis, savukārt projekta lapā AR-49-iA durvis D-14K ir norādītas kā koka durvis. Lūdzam pasūtītāju sniegt skaidrojumu par durvju D-14K materiālu un nepieciešamības gadījumā veikt attiecīgas izmaiņas darbu apjomos vai projekta dokumentācijā.
25.atbilde

D-14K durvis atbilstoši lapai AR-49-iA - koka durvis ar kreiso vērtni, krāsotas. Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
26.jautājums

Lokāla tāme 1-7 Ailu aizpildījumu elementi poz.71 Montēt iekšdurvis D-15. Pēc darbu apjomu apraksta tās ir metāla durvis, savukārt projekta lapā AR-49-iA durvis D-15 ir norādītas kā koka durvis. Lūdzam pasūtītāju sniegt skaidrojumu par durvju D-15 materiālu un nepieciešamības gadījumā veikt attiecīgas izmaiņas darbu apjomos vai projekta dokumentācijā.
26.atbilde

D-15 durvis atbilstoši lapai AR-49-iA - divviru koka durvis, EI-30, krāsotas. Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
27.jautājums
Lokāla tāme 1-7 Ailu aizpildījumu elementi poz. 93 Montēt vārtus D-8K. Pēc darbu apjomu apraksta tie ir paceļamie vārti, savukārt projekta lapā AR-49-iA D-8k ir norādītas kā alumīnija durvis. Lūdzam pasūtītāju sniegt skaidrojumu par D-8k izpildījumu un nepieciešamības gadījumā veikt attiecīgas izmaiņas darbu apjomos vai projekta dokumentācijā.
27.atbilde

D-8K durvis atbilstoši lapai AR-49-iA - alumīnija profila vitrīna ar durvīm, kreisā vērtne, EI-30. Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
28.jautājums
Pēc projekta dokumentācijas lapas UKT-4 “Kanalizācijas K1 tīklu garenprofils”  sadzīves kanalizācijas garenprofilā ir attēlotas akas Dn 0,4m, bet Lokālās tāmes Nr.3,4 “Ārējie kanalizācijas tīkli. Attīrīšanas ietaises”  pozīcija Nr. 7 - Aka D1,0m, ar pamatni, vāku, h=0,9-3,2m. Nav minēts arī materiāls. Lūdzam precizēt šīs pozīcijas materiālu.
28.atbilde

Akas atbilstoši UKT-4 "Kanalizācijas K1 tīklu garnprofils" akas Dn 0.4m.
Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
29.jautājums

Lokālās tāmes Nr.1,9 “Ārējie apdares darbi” pozīcijās Nr.35 un 39 ir darbi:

	36
	 
	Velonovietnes dekoratīvā siena
	 
	 

	37
	 
	Montēt vertikālas dekoratīvas detaļas, ieskaitot visus stiprinājumus un palīgmateriālus.
	m2
	       43.46 

	38
	 
	Pandusa dekoratīvā siena
	 
	 

	39
	 
	Montēt vertikālas dekoratīvas detaļas, ieskaitot visus stiprinājumus un palīgmateriālus.
	m2
	       17.45 


Savukārt projekta dokumentācijā nav atrodama atsevišķa detalizācija ar šo vertikālo detaļu šķērsgriezumu, lai sagatavotu korektu piedāvājumu, lūdzam izsniegt šo sienu dekoratīvo detaļu specifikāciju.

29.atbilde
Krāsots alumīnija profils 50x150xL (garumu var uz vietas nogriezt) ar slēptiem stiprinājumiem augšā un apakšā. L=3.4m 9gab L=2.7m 32gab L=3.0m 5gab. Detalizācija tiks izstrādātā būvniecības procesā konsultējoties ar būvnieku
Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
30.jautājums

Lokālā tāmē Nr.1,7 “Aiļu aizpildījumu elementi, speciālo konstrukciju fasādes” pozīcijā Nr.97 ir norādīts: 

	93
	 
	Montēt vārtus D-8K ailē 2450x2450 mm, paceļamie vārti
	gb
	         4.00 


Projekta dokumentācijas lapā AR-49-iA “Iekšdurvju specifikācija” ir norādīts, ka tās ir durvis:

[image: image1]

[image: image2]
Lūdzam dot skaidrojumu, kas ir jāizceno šajā pozīcijā vārti vai durvis, ja vārti izsniegt vārtu specifikāciju.
30.atbilde

D-8K atbilstoši AR-49-iA "Iekšdurvju specifikācija". Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
31.jautājums

Lūdzam sniegt informāciju par sekojošo tāmes pozīciju: 

	32
	 
	Tualešu starpsienas
	 
	 

	33
	 
	Montēt tualešu starpsienas, ieskaitot visus stiprinājumus un palīgmateriālus.
	m
	        64,26 


Pasūtītāja pievienotājā ZIP failā “ID Nr. RNP 2026/80 būvprojektam pievienotie dokumenti” nav atrodama informācija par šīs pozīcijas izmēriem, materiālu, un mezgliem.

31.atbilde

	Tualešu starpsienas
	
	

	HPL 13mm starpsienas uz tērauda kājiņām.
	68.8m2

	HPL durvis ar metāla eņģēm un furnitūru.
	30 gab


[image: image3.png]



Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
32.jautājums

Lokāla tāme 1-8 poz. 7 Ecophon Akusto On un poz. 8 Ecophon Akusto Wall C. 

Darbu apjomu sienu apdares pozīcijās akustiskajiem sienu paneļiem Ecophon Akusto One / Ecophon Akusto Wall C vai ekvivalentiem ir norādīti daudzumi 870,40 m² un 115,90 m².

Savukārt projekta rasējumos AR-54, AR-55 un AR-56 sienu apdares tabulās attiecīgajām telpām ir paredzēti vairāki sienu apdares veidi. AR-55 un AR-56 attiecīgajās telpās vienlaikus ir norādīti Ecophon Akusto One, Ecophon Akusto Wall C, sienu krāsojums un atsevišķās vietās flīžu apdare, bet nav norādīts katra apdares veida faktiskais daudzums vai platība.

Turklāt darbu apjomos norādītie 115,90 m² sakrīt ar attiecīgās telpas kopējo sienu platību, savukārt 870,40 m² pēc projekta apdares tabulām atbilst vairāku attiecīgo telpu kopējo sienu platību summai. Līdz ar to nav saprotams, vai darbu apjomos norādītie daudzumi ir faktiskā akustisko paneļu platība vai attiecīgo telpu kopējā sienu platība.

Papildus darbu apjomu pozīcijā 870,40 m² vienā pozīcijā ir apvienoti divi dažādi paneļu veidi – Ecophon Akusto One un Ecophon Akusto Wall C –, nenorādot nepieciešamo daudzumu katram paneļu veidam atsevišķi.

Lūdzam Pasūtītāju precizēt faktiski nepieciešamo Ecophon Akusto One un Ecophon Akusto Wall C paneļu daudzumu/platību atsevišķi pa paneļu veidiem un telpām, kā arī nepieciešamības gadījumā veikt korekcijas darbu apjomos un/vai projekta dokumentācijā AR-54, AR-55 un AR-56.
32.atbilde
	Telpas numurs
	Telpas nosaukums
	Telpas platība
	Sienu krāsa NCS S 1002-Y
	Flīzēta sienas daļa 1200x2200
	Ecophon Akusto One
(izmērs 1192x592x40)
	Ecophon Akusto Wall C
(izmērs 1192x592x40)

	 
	 
	 
	 
	 
	gab
	m2
	gab
	m2

	5.04
	Grupas telpa
	88,07
	118,30
	-
	12
	8,47
	 
	0,00

	5.05
	Dabaszinātņu kabinets
	69,52
	115,90
	-
	10
	7,06
	6
	4,23

	5.09
	Grupas telpa
	75,81
	116,00
	-
	8
	5,65
	10
	7,06

	5.10
	Mācību kabinets
	63,38
	97,00
	2,64
	 
	0,00
	12
	8,47

	5.12
	Grupas telpa
	75,37
	107,90
	-
	6
	4,23
	12
	8,47

	5.14
	Mācību kabinets
	63,38
	97,00
	2,64
	 
	0,00
	12
	8,47

	5.16
	Mākslas darbnīca
	87,55
	130,60
	-
	12
	8,47
	8
	5,65

	5.20
	Mācību kabinets
	63,38
	101,80
	2,64
	 
	0,00
	12
	8,47

	5.23
	Mācību kabinets
	63,38
	101,80
	2,64
	 
	0,00
	12
	8,47


Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
33.jautājums

Projekta dokumentācijā neizdevās atrast tualešu starpsienu specifikāciju, kurā būtu norādīts starpsienu materiāls, biezums, augstums, konstrukcijas risinājums, durvju skaits un izmēri, furnitūra un citi nepieciešamie tehniskie parametri.

Lūdzam Pasūtītāju norādīt tualešu starpsienu tehnisko specifikāciju un projekta rasējumu, kurā ir norādīts to izvietojums, izmēri un materiāli, vai papildināt projekta dokumentāciju ar trūkstošo informāciju.
33.atbilde

	Tualešu starpsienas
	
	

	HPL 13mm starpsienas uz tērauda kājiņām.
	68.8m2

	HPL durvis ar metāla eņģēm un furnitūru.
	30 gab


[image: image4.png]



Lokālā tāme precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
34.jautājums

Materiālu specifikācijā sanitārtehniskajām ierīcēm ir norāde  “specifikāciju skat. AR”, bet ne AR, ne UK projekta daļā nav atrodama sanitārtehnisko iekārtu specifikācija. Lūdzams izsniegt[IN4.1] šo iekārtu specifikāciju.
34.atbilde

Informācija precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
35.jautājums

17.
Materiālu specifikācijā sanitārtehniskajām ierīcēm ir norāde  “specifikāciju skat. AR”, bet ne AR, ne UK projekta daļā nav atrodama sanitārtehnisko iekārtu specifikācija. Lūdzams izsniegt[IN4.1] šo iekārtu specifikāciju. 
35.atbilde

Informācija precizēta. Skatīt Elektronisko iepirkumu sistēmā https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Procurement/Documents/178345 datni “Dokumenti”.
36.jautājums

Pretendents lūdz apstiprināt, ka līguma projekta titullapā norādītais iepirkuma identifikācijas Nr. RNP 2026/90 ir tehniska kļūda un pareizais numurs ir RNP 2026/80. Vienlaikus Pretendents lūdz  precizēt līguma 1.4. punktā norādīto finansējuma pasākumu, projekta numuru un projekta nosaukumu, kā arī pārbaudīt līguma iekšējās atsauces, pielikumu uzskaitījumu un Pasūtītāja kontaktinformāciju, publicējot precizētu līguma projekta redakciju.
36.atbilde

Līguma titullapā norādītais identifikācijas numurā ir pārrakstīšanās kļūda. Iepirkuma procedūras identifikācijas Nr. RNP 2026/80.

Iepirkuma līguma projekta 1.4.punktā norādīta korekta informācija. Konkrētais punkts netiks labots.

Slēdzot iepirkuma līgumu, līguma tekstā tiks norādīta precīza un konkrēta informācija par pielikumiem, par kontaktpersonām. Pirms līguma noslēgšanas līgums tiks nosūtīts saskaņošanai būvuzņēmumam ar kuru tiks slēgts iepirkumu līgums.
37.jautājums

Pretendents lūdz norādīt iepirkuma dokumentu savstarpējās prioritātes secību, ja līguma izpildes laikā tiek konstatētas pretrunas starp līgumu, EIS publicētajiem iepirkuma dokumentu grozījumiem un komisijas skaidrojumiem, nolikumu, tehnisko specifikāciju, būvprojektu, darbu daudzumu sarakstu un Būvuzņēmēja piedāvājumu. Vai Pasūtītājs apstiprina, ka EIS publicētie iepirkuma dokumentu grozījumi un komisijas skaidrojumi ir saistoši, interpretējot sākotnējo iepirkuma dokumentu redakciju, un ka dokumentu pretrunas netiks automātiski tulkotas par sliktu Būvuzņēmējam?
37.atbilde

EIS publicētie iepirkuma procedūras dokumentācijas grozījumu un iepirkumu komisijas sniegtās atbildes ir saistošas interpretējot sākotnējo iepirkuma procedūras dokumentāciju. Slēdzot iepirkuma līgumu tiks ņemta vērā iepirkuma dokumentācijas aktuālā informācija, tai skaitā veiktie labojumi iepirkuma procedūras dokumentācijā.

Dokumentu pretrunas netiks automātiski tulkotas par sliktu būvuzņēmējam.
38.jautājums

Nolikuma finanšu piedāvājuma prasībās, finanšu piedāvājuma apliecinājumā noteikts, ka pretendenta piedāvātā līgumcena ir nemainīga visā iepirkuma līguma izpildes laikā un piedāvājuma cenā jāiekļauj visi iespējamie sadārdzinājumi. Savukārt līguma projekta 2.7.–2.8. punktā paredzēta Darbu izmaksu indeksācija.

Atbilstoši Ministru kabineta noteikumos Nr.419  (turpmāk – MK Noteikumi 419) 23. punktam publiskajā būvdarbu līgumā, kura izpildes termiņš pārsniedz vienu gadu, iekļauj būvdarbu līgumcenas indeksācijas noteikumus. Ņemot vērā minēto, Pretendents lūdz Pasūtītāju apstiprināt, ka līguma 2.7. punktā paredzētā būvdarbu izmaksu indeksācija ir izņēmums no finanšu piedāvājuma apliecinājumā noteiktā piedāvātās līgumcenas nemainīguma?
38.atbilde

Būvdarbu izmaksu indeksācija ir izņēmums no finanšu piedāvājumā noteiktā piedāvātās līgumcenas nemainīguma.
39.jautājums

Pretendents lūdz apstiprināt, ka indeksācijas periodu nosaka attiecīgo darbu faktiskās izpildes mēnesis, nevis Pasūtītāja vai būvuzrauga kontrolē esošais darbu izpildes akta parakstīšanas datums.
39.atbilde

Indeksācijas periodu noteikts, tiem darbiem, kas tiks faktiski izpildīti sākot ar Līguma izpildes 13 (trīspadsmito) mēnesi.
40.jautājums

Ja minētā izpratne ir pareiza, Pretendents lūdz finanšu piedāvājuma apliecinājumā noteikt: „Pretendenta piedāvātā līgumcena ir nemainīga visā iepirkuma līguma izpildes laikā, izņemot līguma 2.7. punktā paredzēto būvdarbu izmaksu indeksāciju un citus līgumā paredzētus līgumcenas grozījumus, kas pieļaujami atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 61. pantam.”
40.atbilde

Finanšu piedāvājuma apliecinājums netiks grozīts. Iepirkuma procedūras nolikuma 3.3.1.6. apakšpunktā ir noteikti nosacījumi par līgumcenas grozījumiem.
41.jautājums

Līguma projekta 2. 3. punkts nosaka samaksas par izpildītajiem būvdarbiem noteikumus

Līguma projektā paredzēts, ka rēķins par izpildītajiem un pieņemtajiem būvdarbiem tiek apmaksāts 20 darbdienu laikā, lai gan MK noteikumu Nr. 419 22.1. apakšpunkts pamatā paredz samaksu 10 darbdienu laikā. Ja Pasūtītājs piemēro noteikumos paredzēto izņēmumu, tam jābūt identificējamam un pamatotam ar konkrētā projekta finansēšanas nosacījumiem.

Līdz ar to Pretendents lūdz skaidrot līguma 2.3. punktā noteikto 20 darbdienu termiņu samaksai par izpildītajiem un pieņemtajiem būvdarbiem un norādīt konkrēto tiesisko un finansējuma nosacījumos ietverto pamatojumu atkāpei no MK noteikumu Nr. 419 22.1. apakšpunktā paredzētā 10 darbdienu maksājuma termiņa. Ja attiecīgais izņēmums šim iepirkumam nav piemērojams, Pretendents lūdz līguma 2.3. punktā noteikt, ka samaksa par izpildītajiem un pieņemtajiem būvdarbiem tiek veikta 10 darbdienu laikā pēc atbilstoši noformēta rēķina saņemšanas.
41.atbilde

Līguma projekta 2.2. punktā un 2.3.punktā veikti labojumi, izsakot līguma projekta 2.2.punktu un 2.3.punktu jaunā redakcijā:

2.1. Pasūtītājs veic samaksu Būvuzņēmējam sekojošā kārtībā:

2.1.1. Starpmaksājumi, ņemot vērā iepriekšējā mēnesī faktiski izpildītos un Būvuzrauga apstiprinātos Darbu apjomus, tiek veikti 10 (darba) dienu laikā no Būvuzņēmēja rēķina iesniegšanas Pasūtītājam. No katra starpmaksājuma tiek ieturēts garantijas laika nodrošinājums 5 % apmērā. Starpmaksājumi tiek veikti līdz 95% no Līguma summas;

2.1.2. galīgais norēķins tiek veikts, kad Darbi pilnībā pabeigti un Objekts pieņemts ekspluatācijā, 30 (trīsdesmit) dienu laikā no Būvuzņēmēja rēķina iesniegšanas Pasūtītājam;
2.1.3. ieturēto garantijas laika nodrošinājumu Pasūtītāja samaksā pēc garantijas termiņa beigām vai pēc Līguma 12.3. punktā noteiktās garantijas laika garantijas iesniegšanas. 
2.2. Pasūtītājs Būvuzņēmēja rēķina apmaksu veic 20 (divdesmit) darba dienu laikā, skaitot no elektroniskā rēķina iesniegšanas dienas. Būvuzņēmējs sagatavoto e-rēķinu iesniedz Pasūtītāja e-adresē:_DEFAULT@90000067986
42.jautājums
Garantijas laika ieturējuma izmaksa noteikta Līguma projekta 2.2. un 12.3. punktā. Kā noteikts Līguma projektā no ikmēneša maksājumiem tiek ieturēti 5 % garantijas laika saistību nodrošināšanai, un līgums pieļauj ieturējuma izmaksu pēc garantijas laika garantijas iesniegšanas, taču nenosaka konkrētu izmaksas termiņu. Tādējādi arī pēc garantijas iesniegšanas Pasūtītājs teorētiski var aizturēt jau nopelnīto ieturējuma summu uz nenoteiktu laiku.

Pretendents lūdz Līguma projekta 2.2. un 12.3. punktā noteikt konkrētu garantijas laika ieturējuma izmaksas termiņu, paredzot, ka Pasūtītājs izmaksā Būvuzņēmējam visu iepriekš ieturēto garantijas laika nodrošinājuma summu 10 darbdienu laikā pēc līguma prasībām atbilstošas garantijas laika garantijas saņemšanas. Ja Pasūtītājs paredz garantijas atbilstības pārbaudi vai apstiprināšanu, Pretendents lūdz noteikt arī šādas pārbaudes termiņu un izsmeļošus pamatus garantijas noraidīšanai.
42.atbilde

Līguma 2.2. punkts papildināts ar 2.2.4. apakšpunktu, skatīt atbildi uz 41.atbildi.

Līguma 12.3. netiks papildināts.
Garantijas laika garantijas atbilstības pārbaudi pasūtītājs veiks 2 (divu) darba dienu laikā no garantijas projekta saņemšanas, kurai jāatbilst līguma projekta 12.3.2. apakšpunktā noteiktajam saskaņošanas termiņam citām līgumā paredzētajām garantijām. Garantijas noraidīšanas pamats ir noteikts līguma projekta 12.4. punktā (t.sk. beznosacījumu un pirmā pieprasījuma raksturs, spēkā esamības termiņš un apmērs).
43.jautājums

Būvprojekta nepilnības, Objekta apskates robežas un neparedzami fiziskie apstākļi ir atrunāti Līguma projekta 2.5.–2.6., 3.1., 3.11., 4.2.–4.3., 6.1.9. un 11.18. punkts; nolikuma finanšu piedāvājuma prasībās un noteikumos par Objekta apskati.

Tā kā Līguma projektā noteikts, ka būvprojektu un būvdarbu veikšanai nepieciešamo izejas informāciju nodrošina Pasūtītājs. Būvuzņēmējam kā pieredzējušam un kvalificētam nozares profesionālim ir pienākums rūpīgi izvērtēt iepirkuma dokumentus, pārbaudīt būvprojektu profesionāli saprātīgā apjomā, apsekot Objektu un piedāvājuma cenā iekļaut paredzamus darbus un izmaksas. Tomēr arī profesionāls būvuzņēmējs nevar uzņemties tādu būvprojekta kļūdu, savstarpēju pretrunu, slēptu defektu un faktisko apstākļu risku, kurus piedāvājuma sagatavošanas laikā objektīvi nebija iespējams konstatēt bez konstrukciju atsegšanas, zondēšanas, uzmērīšanas, ģeotehniskās vai citas speciālas izpētes.

Nolikumā paredzētā Objekta apskate ļauj novērtēt tikai vizuāli pieejamos un saprātīgi konstatējamos apstākļus. Tā pati par sevi neļauj pārbaudīt esošo konstrukciju slēptus defektus, pazemes inženiertīklu faktisko novietojumu un tehnisko stāvokli, grunts īpašības, slēptos pieslēgumus vai citus vizuāli nepieejamus apstākļus. Tādēļ līguma noteikumi nedrīkst tikt interpretēti tādējādi, ka ar apliecinājumu par būvprojekta saprotamību un Objekta apskates veikšanu Būvuzņēmējs bez ierobežojuma ir uzņēmies arī objektīvi neparedzamu apstākļu un Pasūtītāja nodrošinātās dokumentācijas nepilnību risku.

Līdz ar to Pretendents lūdz Iepirkuma komisiju sniegt informāciju: 

Vai Pasūtītājs apstiprina, ka prasība piedāvājuma cenā ietvert visus būvdarbu veikšanai nepieciešamos darbus neattiecas uz tādiem papildu darbiem un izmaksām, kuru nepieciešamība līguma izpildes laikā rodas:

1.
Pasūtītāja nodrošinātā būvprojekta kļūdu, nepilnību vai tā atsevišķu daļu savstarpēju pretrunu dēļ;

2.
būvprojekta, tehniskās specifikācijas un darbu daudzumu saraksta savstarpējas neatbilstības dēļ;

3.
nepietiekamas, neprecīzas vai faktiskajai situācijai neatbilstošas Pasūtītāja sniegtās izejas informācijas dēļ;

4.
esošo konstrukciju slēptu defektu, neuzrādītu vai neprecīzi uzrādītu pazemes inženiertīklu, iepriekš nezināmu grunts apstākļu, slēptu pieslēgumu vai citu fizisku apstākļu dēļ, ja pieredzējis un kvalificēts būvuzņēmējs minētos apstākļus piedāvājuma iesniegšanas laikā nevarēja saprātīgi paredzēt vai konstatēt, profesionāli izvērtējot iepirkuma dokumentus un būvprojektu, kā arī veicot nolikumā paredzēto Objekta apskati?
43.atbilde

Prasība piedāvājuma cenā ietvert visus būvdarbu veikšanai nepieciešamos darbus neattiecas uz papildu darbiem un izmaksām, kuru nepieciešamība var rasties pasūtītāja nodrošinātā būvprojekta kļūdu, nepilnību vai savstarpēju pretrunu, kā arī esošo konstrukciju slēptu defektu vai citu objektīvi neparedzamu apstākļu dēļ, ja pieredzējis un kvalificēts būvuzņēmējs tos nevarēja saprātīgi paredzēt vai konstatēt, profesionāli izvērtējot iepirkuma dokumentus, būvprojektu un veicot objekta apskati.

Būvdarbu izmaksu grozījumu nosacījumi iepirkuma līguma izpildes laikā noteikti iepirkuma līguma projekta 16.3. punktā. Pretendents iepirkuma procedūrā finanšu piedāvājumu – darbu apjomu tāmi iesniedz par tiem darbiem, kas ir aktuāli uz iepirkuma procedūras piedāvājumu iesniegšanas brīdi.
44.jautājums

Vai Pasūtītājs apstiprina, ka Objekta apskate aptver tikai vizuāli pieejamus un saprātīgi konstatējamus apstākļus un nav uzskatāma par iespēju pretendentam konstatēt apstākļus, kuru noteikšanai nepieciešama konstrukciju atsegšana, zondēšana, uzmērīšana, ģeotehniskā vai cita speciāla izpēte?

Papildus Pretendents lūdz veikt korekcijas līguma projektā 2.5.–2.6., 3.11., 4.2.–4.3. un 11.18. punktu precizēt, ietverot šādu regulējumu:

“Būvuzņēmējs uzņemas tādu aritmētisku kļūdu, neprecīzu aprēķinu un trūkstošu palīgdarbu risku, kuru nepieciešamību pieredzējis un kvalificēts būvuzņēmējs varēja saprātīgi paredzēt, profesionāli izvērtējot iepirkuma dokumentus un būvprojektu, kā arī Objekta apskates laikā vizuāli konstatējamos apstākļus.

Minētais neattiecas uz papildu darbiem un izmaksām, kuru nepieciešamība rodas Pasūtītāja nodrošinātā būvprojekta kļūdu, nepilnību vai tā atsevišķu daļu savstarpēju pretrunu, būvprojekta un darbu daudzumu saraksta neatbilstības, nepietiekamas vai neprecīzas Pasūtītāja sniegtās izejas informācijas, esošo konstrukciju slēptu defektu, neuzrādītu pazemes inženiertīklu, iepriekš nezināmu grunts apstākļu vai citu fizisku apstākļu dēļ, kurus pieredzējis un kvalificēts būvuzņēmējs piedāvājuma iesniegšanas laikā nevarēja saprātīgi paredzēt vai konstatēt, veicot profesionālu būvprojekta pārbaudi un nolikumā paredzēto Objekta apskati.

Būvuzņēmējs par šādu apstākļu konstatēšanu nekavējoties rakstveidā informē Pasūtītāju, norādot to paredzamo ietekmi uz darbu apjomu, izmaksām un izpildes termiņu. Papildu darbi veicami pēc Pušu rakstveida vienošanās un attiecīgo līguma grozījumu pieļaujamības izvērtēšanas atbilstoši Publisko iepirkumu likuma 61. pantam, izņemot neatliekamus darbus, kas nepieciešami tūlītēja apdraudējuma novēršanai.”

Pasūtītājs apstiprina, ka prasība piedāvājuma cenā ietvert visus būvdarbu veikšanai nepieciešamos darbus neattiecas uz papildu darbiem un izmaksām, kuru nepieciešamība rodas Pasūtītāja nodrošinātā būvprojekta kļūdu, nepilnību vai savstarpēju pretrunu, kā arī esošo konstrukciju slēptu defektu vai citu objektīvi neparedzamu apstākļu dēļ, ja pieredzējis un kvalificēts būvuzņēmējs tos nevarēja saprātīgi paredzēt vai konstatēt, profesionāli izvērtējot iepirkuma dokumentus, būvprojektu un veicot Objekta apskati.
44.atbilde

Saskaņā ar iepirkuma procedūras 1.3.10. apakšpunktu pretendentiem ir ieteicams veikt objekta apsekošanu. Objekta apskate aptver tikai vizuāli pieejamus un saprātīgi konstatējamus apstākļus un nav uzskatāma par pilnvērtīgu iespēju konstatēt apstākļus, kuru noteikšanai nepieciešama konstrukciju atsegšana, zondēšana, uzmērīšana vai cita speciāla izpēte.

Iepirkuma dokumentu un līguma projekta redakcija šajā jautājumā netiks papildināta ar pretendenta piedāvāto konkrēto formulējumu, jo minēto situāciju risinājumu jau nodrošina Latvijas Republikā spēkā esošie normatīvie akti (Civillikums, Būvniecības likums) un līguma projekta 3.11.punktā ietvertais regulējums par neparedzamiem fiziskiem šķēršļiem, kā arī līguma projekta 16.3.punktā un Publisko iepirkumu likuma 61.pantā noteiktā kārtība attiecībā uz nepieciešamo līguma grozījumu un papildu darbu saskaņošanu.
45.jautājums

Līguma projekta 3.1., 3.7.–3.8., 3.11., 4.27. un 16.3.3. punkts noteikts, ka Būvuzņēmējam 17 mēnešu laikā jāpabeidz Darbi un jānodrošina Objekta nodošana ekspluatācijā. Vienlaikus Objekta pieņemšana ekspluatācijā ir atkarīga ne tikai no Būvuzņēmēja, bet arī no Pasūtītāja, būvuzrauga, būvvaldes, inženiertīklu turētāju un citu institūciju savlaicīgas rīcības.

Līdz ar to Pretendents lūdz Iepirkuma komisiju apstiprināt, ka gadījumā, ja Būvuzņēmējs līgumā noteiktajā termiņā ir pabeidzis tā atbildībā esošos Darbus, BIS iesniedzis visu nepieciešamo un savā kompetencē esošo dokumentāciju un izpildījis tam adresētās prasības, bet Objekta pieņemšana ekspluatācijā aizkavējas Pasūtītāja, būvuzrauga, būvvaldes, inženiertīklu turētāja vai citas institūcijas darbības vai bezdarbības dēļ, līguma 3.7. punktā noteiktais Darbu izpildes termiņš tiks pagarināts par dokumentāri pierādāmu kavējuma laikposmu un Būvuzņēmējam par attiecīgo kavējumu netiks piemērots līgumsods.
45.atbilde

Iepirkumu komisija apstiprina, ka ieinteresētais piegādātājs pareizi izpratis iepirkuma līguma projekta 3.1.; 3.7.; 3.8.; 3.11; 4.27. punktus un 16.3.3.apakšpunktu.

Līguma 16.3.3.5. un 16.3.3.6.apakšpunktā jau ir ietverts regulējums, kas paredz Darbu izpildes termiņa proporcionālu pagarinājumu gadījumos, kad Darbu izpilde kavējas no Būvuzņēmēja neatkarīgu apstākļu dēļ, tostarp būvvaldes, inženiertīklu turētāju vai citu institūciju kavēšanās dēļ pieņemt lēmumus vai sniegt nepieciešamos saskaņojumus, ja tas ir pienācīgi dokumentāri pierādīts. Šādā gadījumā Būvuzņēmējam par attiecīgo, dokumentāri pierādīto kavējuma periodu netiks piemērots līgumsods par Darbu izpildes termiņa nokavējumu. Papildu grozījumi Līguma projektā netiks veikti.
46.jautājums

Līguma projekta 10.9. punktā paredzēts, ka gadījumā, ja Būvuzņēmējs nepiekrīt Pasūtītāja norādītajam defektam, Būvuzņēmējs ir tiesīgs organizēt attiecīgā risinājuma ekspertīzi, pieaicinot neatkarīgus ekspertus. Savukārt Ministru kabineta noteikumu Nr. 419 10. un 11. punkts paredz, ka Būvuzņēmējam ir tiesības 10 darbdienu laikā iesniegt atbildīgā būvdarbu vadītāja parakstītus pamatotus iebildumus un, ja Pasūtītājs šiem iebildumiem nepiekrīt, Pasūtītājam ir pienākums pasūtīt būves ekspertīzi.

Vienlaikus līguma projekta 10.3. un 10.8. punktā noteikts, ka defekti novēršami Pasūtītāja norādītā termiņā, savukārt Ministru kabineta noteikumu Nr. 419 14. punkts paredz, ka Puses vispirms vienojas par saprātīgu defektu novēršanas termiņu, ņemot vērā darbu apjomu, specifiku, meteoroloģiskos apstākļus un būvizstrādājumu piegādes termiņus, bet, ja Puses nevar vienoties, termiņu nosaka būvuzraugs.

Ņemot vērā minēto, Pretendents lūdz apstiprināt, ka domstarpības par defektu aktā norādītajiem defektiem un faktiski izpildīto būvdarbu apjomiem, kā arī defektu novēršanas termiņa noteikšana tiks veikta Ministru kabineta noteikumu Nr. 419 10.–14. punktā noteiktajā kārtībā.

Pretendents lūdz atbilstoši precizēt līguma projekta 10.3., 10.8. un 10.9. punktu precizēt atbilstoši MK noteikumu Nr. 419 10.–14. punktam, paredzot Būvuzņēmēja tiesības 10 darbdienu laikā iesniegt atbildīgā būvdarbu vadītāja parakstītus iebildumus, Pasūtītāja pienākumu, nepiekrītot iebildumiem, pasūtīt būves ekspertīzi, kā arī defektu novēršanas termiņa noteikšanu, pusēm vienojoties.
46.atbilde

Domstarpības par defektu aktā norādītajiem defektiem un faktiski izpildīto Darbu apjomiem, kā arī defektu novēršanas termiņa noteikšana tiks risināta atbilstoši Ministru kabineta noteikumu Nr.419 10.–14.punktā noteiktajai kārtībai, jo šī kārtība ir imperatīva un Pasūtītājam un Būvuzņēmējam saistoša neatkarīgi no Līguma teksta redakcijas.

Līguma projekts tiks papildināts ar 10.9.punktu:

10.9.
Ja Būvuzņēmējs nepiekrīt Pasūtītāja defektu aktam Būvuzņēmējam ir tiesības 10 (desmit) darba dienu laikā iesniegt Pasūtītājam atbildīgā būvdarbu vadītāja parakstītus pamatotus iebildumus. Ja Pasūtītājs nepiekrīt būvdarbu vadītāja iebildumiem, Pasūtītājs pasūta būves ekspertīzi par veikto būvdarbu kvalitāti. Defektu novēršanas termiņu savstarpēji vienojoties Puses nosaka samērīgi, tehniski iespējamā termiņā, ņemot vērā konstatēto defektu apjomu un specifiku. Ja Puses nevar noteikt sapratīgu termiņu defektu novēršanai, defektu novēršanas termiņu nosaka Būvuzraugs.
47.jautājums

Līguma projekta 11.2.–11.5. punktos ir atrunāti garantijas un defektu novēršanas noteikumi. Ņemot vērā, ka nolikuma un tehniskās specifikācijas noteikumi var tikt interpretēti kā 60 mēnešu garantijas attiecināšana arī uz uzstādītajām iekārtām, Pretendents lūdz apstiprināt, ka 60 mēnešu garantijas termiņš attiecas uz būvdarbiem, materiāliem, konstrukcijām, tehnoloģijām un iekārtu uzstādīšanas darbu kvalitāti, savukārt pašas iekārtas ražotāja garantija piemērojama atbilstoši ražotāja tehniskajai dokumentācijai un Ēku būvnoteikumu 176.² punktam. Līdz ar to jautājums Iepirkuma komisijai:  Vai Pasūtītājs apstiprina, ka nolikumā noteiktais 60 mēnešu garantijas termiņš attiecas uz būvdarbiem, būvkonstrukcijām un to izpildes kvalitāti, savukārt būvdarbu laikā uzstādīto iekārtu garantijas termiņš tiek piemērots atbilstoši iekārtas ražotāja tehniskajai dokumentācijai un Ēku būvnoteikumu 176.² punktam? Vai Pasūtītājs apstiprina, ka garantijas atbildība neattiecas uz dabisko nolietojumu, nepareizu ekspluatāciju, nepienācīgu apkopi un Pasūtītāja vai trešo personu iejaukšanās rezultātā radītiem defektiem?
47.atbilde

Nolikumā un Līgumā noteiktais 60 mēnešu garantijas termiņš attiecas uz būvdarbiem, būvkonstrukcijām, materiāliem un to izpildes (t.sk., iekārtu uzstādīšanas darbu) kvalitāti, savukārt uzstādīto iekārtu garantijas termiņš tiek piemērots atbilstoši attiecīgās iekārtas ražotāja tehniskajai dokumentācijai un Ēku būvnoteikumu 176.2 punktam.

Būvuzņēmēja garantijas atbildība neattiecas uz defektiem, kas radušies dabiskā nolietojuma, nepareizas ekspluatācijas, nepienācīgas apkopes vai Pasūtītāja, tā pilnvaroto pārstāvju vai trešo personu nesankcionētas iejaukšanās rezultātā, ja Būvuzņēmējs šādus apstākļus var pierādīt.
48.jautājums

Pretendents lūdz līguma 15. nodaļā noteikt, ka visu līgumsodu kopējā summa, izņemot līgumsodu par saistību neizpildīšanu noteiktajā termiņā, nepārsniedz 10 % no būvdarbu līgumcenas atbilstoši MK noteikumu Nr. 419 31. punktam.

Vienlaikus Pretendents lūdz apstiprināt, ka par vienu un to pašu pārkāpumu netiks kumulatīvi piemērots speciālais līgumsods un līguma 15.21. punktā paredzētais vispārīgais līgumsods.

Vai Pasūtītājs apstiprina, ka pirms līguma vienpusējas izbeigšanas Būvuzņēmējam tiks noteikts samērīgs termiņš novēršama būtiska pārkāpuma novēršanai, izņemot gadījumus, kad pārkāpums objektīvi nav novēršams vai līguma tūlītēju izbeigšanu prasa normatīvie akti?
48.atbilde

Līguma projekts papildināts ar 15.27.punktu:

15.27.Visu Līgumā paredzēto līgumsodu, izņemot līgumsodu par saistību neizpildīšanu noteiktajā termiņā (Līguma 15.10. punkts), kopējā summa nepārsniegs 10 % (desmit procentus) no Līguma summas (Līguma 2.1. punkts).

Par vienu un to pašu konkrēto pārkāpumu netiks kumulatīvi piemērots gan attiecīgais speciālais līgumsods (Līguma 15.11.–15.20.punkts), gan Līguma 15.21.punktā paredzētais vispārīgais līgumsods.

Gadījumos, kad konstatētais pārkāpums pēc sava rakstura ir novēršams, pirms Līguma vienpusējas izbeigšanas saskaņā ar Līguma 16.12.4.apakšpunktu Būvuzņēmējam tiks noteikts samērīgs termiņš pārkāpuma novēršanai. Minētais neattiecas uz Līguma 16.12.5.apakšpunktā uzskaitītajiem gadījumiem, kuru iestāšanās pati par sevi ir pamats vienpusējai Līguma izbeigšanai (piemēram, maksātnespēja, izslēgšana no Būvkomersantu reģistra, sankciju piemērošana) un kuri pēc sava rakstura nav novēršami vai kuru tūlītēju izbeigšanu prasa normatīvie akti.
49.jautājums

Pretendents lūdz skaidrot līguma 16.8. un 16.10. punkta piemērošanu. Vai Pasūtītājs apstiprina, ka gadījumā, ja Darbu izpilde tiek apturēta, ierobežota vai Darbu apjoms tiek samazināts no Būvuzņēmēja neatkarīgu iemeslu dēļ, Būvuzņēmējam tiks:

1.
apmaksāti līdz attiecīgajam brīdim faktiski izpildītie un līguma prasībām atbilstošie darbi;

2.
atlīdzinātas dokumentāri pierādītas un objektīvi nenovēršamas izmaksas par jau pasūtītiem materiāliem, iekārtām, apakšuzņēmēju saistībām, būvlaukuma uzturēšanu, demobilizāciju un atkārtotu mobilizāciju;

3.
attiecīgi pagarināts Darbu izpildes termiņš;

4.
netiks piemēroti līgumsodi par kavējumu, kas radies šādas apturēšanas.

49.atbilde

Gadījumā, ja darbu izpilde tiek apturēta, ierobežota vai darbu apjoms tiek samazināts no būvuzņēmēja neatkarīgu iemeslu dēļ, būvuzņēmējam tiek apmaksāti visi līdz attiecīgajam brīdim faktiski izpildītie un līguma prasībām atbilstošie darbi līgumā noteiktajā kārtībā. Darbu izpildes termiņš tiek attiecīgi pagarināts saskaņā ar līguma 16.3.3.6.apakšpunktā noteikto kārtību. Būvuzņēmējam netiek piemērots līgumsods par kavējumu, kas radies šādas apturēšanas, ierobežošanas vai apjoma samazināšanas dēļ.

Attiecībā uz dokumentāri pierādītu un objektīvi nenovēršamu izmaksu (jau pasūtītu materiālu, iekārtu, apakšuzņēmēju saistību, būvlaukuma uzturēšanas, demobilizācijas un atkārtotas mobilizācijas) atlīdzināšanu, pasūtītājs izvērtēs katru šādu gadījumu individuāli, pamatojoties uz Būvuzņēmēja iesniegtajiem pierādījumiem un Civillikuma vispārējiem zaudējumu atlīdzības noteikumiem, nevis nosakot Līgumā iepriekš fiksētu, automātisku atlīdzināšanas mehānismu. Līguma 16.8. un 16.10.punkts šajā daļā netiks grozīts, taču izpildes praksē tiks ievēroti iepriekš minētie principi.
Sagatavojot piedāvājumus pretendentiem jāņem vērā iepirkuma procedūras dokumentācijas aktuālā informācija.
Iepirkuma komisijas sniegtās atbildes ir neatņemama iepirkuma sastāvdaļa un ir saistošas visiem pretendentiem
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