Valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību "Latvijas Valsts ceļi"
(reģ. 40003344207)
Atklāts konkurss
“LVC autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana”
identifikācijas Nr. LVC 2026/73 
ZIŅOJUMS

Rīga, 20.08.2026. plkst. 13.31
	Pasūtītāja nosaukums:

	Valsts sabiedrība ar ierobežotu atbildību "Latvijas Valsts ceļi"

	

	Pasūtītāja adrese:

	Rīga, Emīlijas Benjamiņas 3 (LATVIJA), LV-1050

	

	Iepirkuma identifikācijas numurs:

	LVC 2026/73

	

	Iepirkuma procedūras veids:

	Atklāts konkurss

	

	Iepirkuma procedūras izvēles pamatojums: [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru]

	Nav attiecināms

	

	Līguma vai vispārīgās vienošanās priekšmets:

	LVC autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana

	

	Datums, kad iepriekšējais informatīvais paziņojums publicēts Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru] un Iepirkumu uzraudzības biroja mājas lapā internetā:

	Nav attiecināms

	

	Datums, kad paziņojums par līgumu publicēts Eiropas Savienības Oficiālajā Vēstnesī [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru] un Iepirkumu uzraudzības biroja mājas lapā internetā: 

	21.07.2026. publicēts IUB PVS



	Iepirkuma komisijas sastāvs un tās izveidošanas pamatojums:

	Iepirkuma komisijas, kas izveidota pamatojoties uz 20.07.2026. rīkojumu Nr.229, sastāvs:

	Komisijas vadītājs
	Sandra Vanzoviča no 20.07.2026 

	Sekretārs
	Nelda Neimane no 20.07.2026 

	Komisijas loceklis
	Lauris Grigāns no 20.07.2026 

	Komisijas loceklis
	Zigmārs Krūmiņš no 20.07.2026 

	Komisijas loceklis
	Nelda Neimane no 20.07.2026 

	



	Ekspertu saraksts:

	Nav



	Iepirkuma dokumentācijas sagatavotāju saraksts: 

	Iepirkuma komisija



	Piedāvājumu, pieteikumu [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru], sākotnējo piedāvājumu [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru] iesniegšanas termiņi (arī pamatojums piedāvājumu/pieteikumu iesniegšanas termiņa samazinājumam (t.sk. steidzamībai), ja tāds veikts):

	Piedāvājumu iesniegšanas termiņš: 11.08.2026. plkst. 07.00



	Kandidātu nosaukumi, kas iesnieguši pieteikumus: [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru] 

	Nav attiecināms



	Pretendentu nosaukumi, kas iesnieguši piedāvājumus un to piedāvātās cenas: 

	
	
	

	
	1. daļa “Autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana Kuldīgā”
	

	

	Prasība: Finanšu piedāvājums 1. daļai
	

	
	Pretendenta nosaukums
	Piedāvātā cena
	

	
	"REZERVE" SIA
	EUR 5180.91
	

	
	"ZR AUTODETAĻAS" SIA
	EUR 7216.3
	

	
	2. daļa “Autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana Rēzeknē”
	

	

	Prasība: Finanšu piedāvājums 2. daļai
	

	
	Pretendenta nosaukums
	Piedāvātā cena
	

	
	"RDK service" SIA
	EUR 11218.4
	

	
	"Valters & GR" SIA
	EUR 12889.08
	

	
	
	

	
	
	



	Ja samazināts  kandidātu/pretendentu/risinājumu skaits, kandidātu/pretendentu nosaukumi un to izraudzīšanās vai noraidīšanas iemesli: [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru] 

	
	
	

	
	Nav attiecināms
	



	Pieteikumu un/vai piedāvājumu atvēršanas vieta, datums un laiks: 

	EIS, 11.08.2026 11.01



	Pretendenta (-u),  kuram (-iem) piešķirtas līguma (vai inovācijas partnerības līguma) slēgšanas tiesības, izvēles pamatojums un  līgumcena:

	
	
	

	
	1. daļa “Autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana Kuldīgā”
	

	
	Pretendenta nosaukums
	Izvēles pamatojums
	Līgumcena
	

	

	"REZERVE" SIA
	Zemākā cena
	EUR 8000.00
	


	
	2. daļa “Autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana Rēzeknē”
	

	
	Pretendenta nosaukums
	Izvēles pamatojums
	Līgumcena
	

	

	"RDK service" SIA
	Zemākā cena
	EUR 9000.00
	


	
	
	



	Atlases un kvalifikācijas atbilstības kopsavilkums: [aizpilda atbilstoši izvirzītajām prasībām; var iekļaut citas sadaļas]

	
	1.  Pretendents SIA “REZERVE” iepirkuma priekšmeta 1. daļā kvalificējas, jo pretendents atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 3. pielikuma “Pretendentu atlases un pretendentu piedāvājumu vispārējās atbilstības prasības” sadaļā “Pretendentu atlases prasības” noteiktajam un pretendenta piedāvājums atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 3. pielikuma “Pretendentu atlases un pretendentu piedāvājumu vispārējās atbilstības prasības” sadaļā “Pretendentu piedāvājumu vispārējās atbilstības prasības” noteiktajam..

2.  Pretendenta SIA “ZR AUTODETAĻAS” atbilstība pretendentu atlases prasībām netika vērtēta.

3.  Pretendents SIA “RDK service”  iepirkuma priekšmeta 2. daļā kvalificējas, jo pretendents atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 3. pielikuma “Pretendentu atlases un pretendentu piedāvājumu vispārējās atbilstības prasības” sadaļā “Pretendentu atlases prasības” noteiktajam un pretendenta piedāvājums atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 3. pielikuma “Pretendentu atlases un pretendentu piedāvājumu vispārējās atbilstības prasības” sadaļā “Pretendentu piedāvājumu vispārējās atbilstības prasības” noteiktajam.

4.  Pretendenta SIA “Valters & GR” atbilstība pretendentu atlases prasībām netika vērtēta.

	 

	
	
	



	Tehniskā  un finanšu piedāvājuma atbilstības kopsavilkums: [aizpilda atbilstoši izvirzītajām prasībām; var iekļaut citas sadaļas]

	
	Tehniskā piedāvājuma izvērtēšanas kopsavilkums:

1.  Pretendenta SIA “REZERVE” tehniskais piedāvājums iepirkuma priekšmeta 1. daļā atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 4. pielikumā “Tehniskā piedāvājuma atbilstības prasības” izvirzītajām prasībām.

2.  Pretendenta SIA “ZR AUTODETAĻAS” tehniskais piedāvājums iepirkuma priekšmeta 1. daļā vispārīgi atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 4. pielikumā “Tehniskā piedāvājuma atbilstības prasības” noteiktajam.

3. Pretendenta SIA “RDK service” tehniskais piedāvājums iepirkuma priekšmeta 2. daļā atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 4. pielikumā “Tehniskā piedāvājuma atbilstības prasības” izvirzītajām prasībām.

4.  Pretendenta SIA “Valters & GR”  tehniskais piedāvājums iepirkuma priekšmeta 2. daļā vispārīgi atbilst iepirkuma procedūras nolikuma 4. pielikumā “Tehniskā piedāvājuma atbilstības prasības” noteiktajam.

Finanšu piedāvājuma izvērtēšanas kopsavilkums:

1. Akceptēts pretendenta SIA “REZERVE” finanšu piedāvājums iepirkuma priekšmeta 1. daļā, jo tas atbilst iepirkuma procedūras dokumentos izvirzītajām prasībām, tajā nav konstatētas aritmētiskās kļūdas un tas finanšu piedāvājumu vērtēšanas stadijā nav atzīts par nepamatoti lētu.

2. Akceptēts pretendenta SIA “ZR AUTODETAĻAS” finanšu piedāvājums iepirkuma priekšmeta 1. daļā, jo tas vispārīgi atbilst iepirkuma procedūras dokumentos izvirzītajām prasībām un tajā nav konstatētas aritmētiskās kļūdas.

3.  Akceptēts pretendenta SIA “RDK service” finanšu piedāvājums iepirkuma priekšmeta 2. daļā, jo tas atbilst iepirkuma procedūras dokumentos izvirzītajām prasībām, tajā nav konstatētas aritmētiskās kļūdas un tas finanšu piedāvājumu vērtēšanas stadijā nav atzīts par nepamatoti lētu.

4.  Akceptēts pretendenta SIA “ZR AUTODETAĻAS” finanšu piedāvājums iepirkuma priekšmeta 2. daļā, jo tas vispārīgi atbilst iepirkuma procedūras dokumentos izvirzītajām prasībām un tajā nav konstatētas aritmētiskās kļūdas.
	

	
	
	



 
	Informācija (ja tā ir zināma) par daļu (-ām), kuru (-as) izraudzītais piegādātājs (-i) plānojis (-uši) nodot apakšuzņēmējam (-iem):

	
	
	

	
	1. daļa “Autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana Kuldīgā”
	


	
	[informācijas par apakšuzņēmējiem nav]
	

	
	2. daļa “Autotransporta tehnisko apkopju un remontdarbu nodrošināšana Rēzeknē”
	


	
	[informācijas par apakšuzņēmējiem nav]
	

	
	
	



	Pamatojums lēmumam par katru noraidīto kandidātu [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru], konkursa dialoga dalībnieku [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru] un pretendentu, kā arī par iepirkuma procedūras dokumentiem neatbilstošiem pieteikumiem [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru], risinājumiem [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru] un piedāvājumiem:

	
	Nav noraidītu pretendentu, kā arī iepirkuma procedūras dokumentiem neatbilstošu piedāvājumu.
	

	
	
	



	
Pamatojums iepirkuma procedūras nepārtraukšanai, ja piedāvājumu iesniedzis tikai viens piegādātājs: [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru]

	Nav attiecināms



	Piedāvājuma noraidīšanas pamatojums, ja iepirkuma komisija atzinusi piedāvājumu par nepamatoti lētu: [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru]

	Nav piedāvājumu, kas būtu noraidīti kā nepamatoti lēti.



	Iemesli, kuru dēļ netiek paredzēta elektroniska pieteikumu un piedāvājumu iesniegšana, ja pasūtītājam ir pienākums izmantot pieteikumu un piedāvājumu saņemšanai elektroniskās informācijas sistēmas: [ja attiecināms uz iepirkuma procedūru]

	Nav attiecināms



	Konstatētie interešu konflikti un pasākumi, kas veikti to novēršanai:

	Nav



	Cita informācija: [ja nepieciešams]

	Komisijas 12.08.2026. sēdē tika pieņemti šādi lēmumi:
[bookmark: _Hlk96328991]“L1: 	Komisijas lēmums:
Komisijas locekļi, pamatojoties uz Publisko iepirkumu likuma 8. panta trešo daļu un 2017. gada 28. februārī izdoto Ministru kabineta noteikumu Nr. 107 “Iepirkuma procedūru un metu konkursu norises kārtība” 16. punktu, kā arī iepirkuma procedūras nolikuma 7.3. punktu, vienbalsīgi nolemj katrā iepirkuma priekšmeta daļā uzsākt piedāvājumu vērtēšanu ar pretendentu tehnisko un finanšu piedāvājumu vērtēšanu un attiecīgi pēc pretendentu tehnisko un finanšu piedāvājumu vērtēšanas pabeigšanas attiecībā uz to pretendentu, kuram būtu piešķiramas iepirkuma līguma slēgšanas tiesības, pārbaudīt, vai minētais pretendents atbilst šīs iepirkuma procedūras dokumentos izvirzītajām pretendentu atlases prasībām, kā arī pārbaudīt minētā pretendenta piedāvājuma atbilstību iepirkuma procedūras dokumentos noteiktajām vispārējām prasībām, vadoties pēc iepirkuma procedūras nolikuma 3. pielikuma “Pretendentu atlases un pretendentu piedāvājumu vispārējās atbilstības prasības.
L2: 	Komisijas lēmums:
Komisijas locekļi vienbalsīgi nolemj abās iepirkuma priekšmeta daļās attiecībā uz katru pretendentu, kura piedāvājums pirmšķietami nav saimnieciski visizdevīgākais (tas ir – nav zemākā cena), pārbaudīt šī pretendenta tehniskā piedāvājuma vispārīgu atbilstību, veicot tehniskā piedāvājuma detalizētu atbilstības pārbaudi tikai tam pretendentam, kura piedāvājums pirmšķietami ir saimnieciski visizdevīgākais. 
Abās iepirkuma priekšmeta daļās attiecībā uz katru pretendentu, kura piedāvājums pirmšķietami nav saimnieciski visizdevīgākais (tas ir – nav zemākā cena), pārbaudīt šī pretendenta finanšu piedāvājuma vispārīgu atbilstību (šis noteikums nav attiecināms uz aritmētisko kļūdu pārbaudi), veicot finanšu piedāvājuma detalizētu atbilstības pārbaudi tikai tam pretendentam, kura piedāvājums pirmšķietami ir saimnieciski visizdevīgākais. 
Ja pretendenta piedāvājums, kurš pirmšķietami ir saimnieciski visizdevīgākais, jebkurā no iepirkuma vērtēšanas stadijām tiek noraidīts vai pretendents iepirkumā nekvalificējas, vai pretendents tiek izslēgts no dalības iepirkumā, tehniskā piedāvājuma un finanšu piedāvājuma detalizēta atbilstības pārbaude tiek veikta nākamajam pretendentam, kurš piedāvājis saimnieciski visizdevīgāko piedāvājumu.”.







	Sekretāre
	Nelda Neimane
	(elektroniskais paraksts)
	
	Elektroniskā paraksta datums

	
	
	
	
	(datums) 





Dokuments parakstīts ar drošu elektronisko parakstu un satur laika zīmogu 
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