APSTIPRINATS

ar Valsts ienémumu dienesta
iepirkuma komisijas

2024. gada 19. februara

sédes lemumu, protokols Nr.27

leintereseta piegadataja jautajumi un iepirkuma komisijas sniegtas atbildes
par atklatu konkursu
“Maksajumu administréSanas informacijas sistemas (MAIS) pilnveidoSana,
uzturéSana un garantijas nodroSinasana”,
(iepirkuma identifikacijas Nr. FM VID 2023/154/AF)

2024. gada 19. februari

Valsts ien€émumu dienesta (turpmak — VID) ar 2023. gada 3. maija rikojumu
Nr. 40/f izveidota iepirkuma komisija (turpmak — Komisija) ir sanémusi un izskatijusi
ieintereséta  piegadataja  jautdjumus par atklata konkursa “Maksajumu
administréSanas informacijas sistemas (MAIS) pilnveidoSana, uzturéSana un
garantijas nodroSinasana”, iepirkuma identifikacijas Nr. FM VID 2023/154/AF,
(turpmak — Konkurss) nolikumu un ievieto So informaciju Elektronisko iepirkumu
sisttma (EIS) timeklvietné
https://www.eis.gov.Iv/EKEIS/Supplier/Procurement/100770.

Jautajums Nr. 1

Nolikuma 2.2.2. punkta ir prasits aprakstit visu Tehniskas specifikacijas prasibu
istenoSanu. Tehniskas specifikacijas 1. nodala ir ievada informacija un 2. nodala —
esosas situacijas apraksts.

Liudzam skaidrot, vai pareizi saprotam, ka tehniskais piedavajums jasagatavo vienigi par
Tehniskaja specifikacija noteiktam prasibam, proti, vienigi par Tehniskas specifikacijas
3. nodala noraditajam prasibam.

Ja tehniskais piedavajums jagatavo ari par Tehniskas specifikacijas 1. un 2. nodalu,
ludzam skaidrot, kada veida informaciju par Tehniskas specifikacijas ievadu un esosas
situacijas aprakstu jaieklauj tehniskaja piedavajuma.

Komisijas atbilde:

Komisija skaidro, ka prasibas Pakalpojumam ir aprakstitas Konkursa nolikuma
2.pielikuma “Tehniska specifikacija” 3.nodala, par ko ari jasagatavo tehniskais
piedavajums. Tehniskais piedavajums nav jasagatavo par Konkursa nolikuma
2. pielikuma “Tehniska specifikacija” 1. un 2. nodalu.

Jautajums Nr. 2

Nolikuma 8. tabula noteiktas kvalifikacijas prasibas specialistiem. VadoSajam
sistémanalitikim 3.2. punkta un sist€manalitikim 4.3. punkta noteiktas kvalifikacijas
prasibas, ka specialistam jabiit pieredzei projekta, kurs atbilst Nolikuma 3.3.4. prasibam.

Nolikuma 3.3.4. punkta noteiktas prasibas pretendenta kvalifikacijas apliecinasanai.
Prasiba noteikts, ja piedavajumu iesniedz personalsabiedriba vai piegadataju apvieniba
3.3.4. punkta min€to prasibu var izpildit visi tas biedri vai dalibnieki kopa, ka arf,
atbilstibas pieradiSanai pretendents var noradit vienu vai vairakas informacijas sist€mas.


https://www.eis.gov.lv/EKEIS/Supplier/Procurement/100770
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Savukart vadosajam sistémanalitikim (3.2. punkts) un sistémanalitikim (4.3. punkts)
kvalifikacijas prasibas Skietami noteiktas stingrakas ka pasam pretendentam, nosakot,
ka katram vadoSajam sistémanalitikim un katram sist€manalitikim ir jabit pieredzei
viena projekta, kurs atbilst visam Nolikuma 3.3.4. punkta noteiktam prasibam.

Sadas prasibas Nolikuma nav izvirzitas augstaka ranga specialistiem — projektu
vaditajam un izstrades vaditajam, savukart citiem specialistiem izvirzitas mérenakas
prasibas:

1) vadosajam programmétajam — pieredze projekta, kas atbilst vismaz divu
nolikuma 3.3.4. punkta apakSpunktu prasibam;

2) lietojamibas ekspertam — projekta, kas atbilst 3.3.4.2. apakSpunkta prasibam;

3) personas datu aizsardzibas specialistam — projekta, kas atbilst
3.3.4.1. apak$punkta prasibam vai vismaz divos projektos, kas atbilst 3.3.4.2. vai
3.3.4.4. apakSpunktu prasibam;

4) drosibas ekspertam — projekta, kas atbilst 3.3.4.2. apaksSpunkta prasibam,
personas datu aizsardzibas specialistam — projekta, kas atbilst
3.3.4.1. apak$punkta prasibam vai vismaz divos projektos, kas atbilst 3.3.4.2. vai
3.3.4.4. apakSpunktu prasibam.

Ludzam skaidrot, vai vadosa sistemanalitika un sist€émanalitika pieredzei viena projekta
patiesam jaatbilst visam 3.3.4. punkta (3.3.4.1. - 3.3.4.5. apakSpunkti) noteiktajam
prasibam.

Komisijas atbilde:

Pretendenta viens no galvenajiem uzdevumiem ir piesaistit specialistus, savukart
pretendenta piesaistitie specialisti bis tieSie liguma izpilditaji, kuriem, cita starpa, bis
javeic ari apjomigi un sarezgiti MAIS pilnveidosanas darbi. Ligumam piesaistito
specialistu kvalifikacija ir viens no butiskakajiem faktoriem, kas lauj novertet gaidama
pakalpojuma kvalitati, tadel piesaistitajiem specialistiem tiek izvirzitas augstakas
kvalifikacijas prasibas neka pretendentam.

Komisija skaidro, ka ne katram vadosajam sistémanalitikim (Konkursa nolikuma
8.tabulas 3.punkts) un ne katram sistémanalitikim (Konkursa nolikuma 8.tabulas
4.punkts) ir jabut pieredzei viena projekta, kur§ atbilst visiem Konkursa nolikuma
3.3.4. apakSpunktos noteiktajiem informacijas sist€mas parametriem, bet minéta prasiba
ir jaizpilda vismaz vienam piedavatajam vadoSajam sistemanalitikim (saskana ar
Konkursa nolikuma 8.tabulas 3.2. apakSpunktu) un vismaz vienam piedavatajam
sisttmanalitikim (saskana ar Konkursa nolikuma 8.tabulas 4.3. apakSpunktu). Papildus
Komisija ver§ uzmanibu, ka kopuma vadoSajam sist€émanalitikim Konkursa nolikuma
8.tabulas 3. punkta izvirzitas kvalifikacijas prasibas un sist€émanalitikim Konkursa
nolikuma 8.tabulas 4. punkta izvirzitas kvalifikacijas prasibas var izpildit ar vairakiem
specialistiem (ievérojot minimalo specialistu skaitu un iznemot prasibu par izglitibu, kas
janodroSina katram piedavatajam specialistam.).

Pretendents drikst piesaistit apakSuznémgjus, papildu specialistus vai apvienoties
ar citiem pretendentiem un iesniegt kopigu piedavajumu.

Jautajums Nr. 3
Liguma projekta 0.1.0. pielikuma 9.3. apakSpunkta noteikts, ka izpilditajs iesniedz
pasiititajam nodevumus noradot datu neizpausanas, integritates un pieejamibas ietekmes

vertéjumu.
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Ludzam skaidrot, kads ir minéta ietekmes veért€juma sastavs un kadu informaciju taja
ieklauj. Ja ir kads standarts vai vadlinijas, péc kuram $ads veértejums sagatavojams,
lidzam to noradit pretendenta labakai izpratnei par sniedzamu pakalpojumu.

Ja Pasititajs pielauj par iespgjamu, lidzam izsniegt kada lidz Sim gatavota ietekmes
vert€juma paraugu, protams, bez personu un informacijas resursus identificgéjoSiem
datiem.

Komisijas atbilde:

Komisija skaidro, kas tas ir sistémas uzturétaja veikts risku vertéjums par to, vai
izmainas var vai nevar ietekm&t un, ja var, tad cik butiski ietekmé konfidencialitati,
pieejamibu un integritati.



